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8.0 VBRIENCEL..

La causa de Chile acaba de recibir entre las filas de
sus sostenedores, a un esforzado defensor, el Sr. Miguel
Luis Amunategui. Escritor erudito, critico perspicaz, versa-
do en la historia de la conquista de Ameérica, cronista él
mismo del descubrimiento, poblacion i pacificacion de su
patria, antiguo abogado suyo en sus cuestiones de limites;
el Sr. Amunitegui era sin duda el llamado a defender
con brillantez los derechos de Chile en la presente ocasion.

Le saludamos con el aprecio que le profesamos, i con
la consideracion que nos merecen sus luces i su talento.

Desde que la prensa de Santiago anuncié la obra del
Sr. Amunétegui, grande fué la impaciencia con que espe-
ramos su publicacion, pues nos asistia la conviccion inti-
ma, de que ella seria digna de las distinguidas dotes del
autor.
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“Nuestra apreeiacion- anticipada sobre el meérito “desu
-trabajo, no ha sido frustrada: el h&bil escritor ha venido
a esparcir nuevas luces sobre esta importante “cuestion, i.
a ilustrar el juicio pfiblico,.a cuyo fallo ha sometido Bo-
livia la demanda de sus justos derechos.

El Sr. Amunéitegui ha usado en su libro de todos log
medios de ataque ;i defensa que le han sujerido su injenio:
fecundo, i los copiosos materiales de que ha podido dispo-
ner en el arsenal de la rica biblioteca que posée la capital-
de su patria, i, mas que’todo, en los arreglados archivos da
los antiguos cabildos de la capitania jeneral de Chlle i
de la actual cancilleria de Santiago.

Con tan abundantes recursos, ha podido hacer una bri-
llante defensa de la causa que patrocina, mas sin haber
logrado justificarla. Bien poco, a la verdad, pueden el
talento i la erudicion, cuando se carece de justicia; i la
obra del Sr. Amunétegui, con sus numerosos documentos,
sus hébiles comentarios, i su deslumbrante argumentacion,
ha venido a revelar una vez mas que la justicia no estad
de parte de la causa que sostiene el intelijente defensor.

Esta asercion apareceré en el curso del presente escrito.

" Mas, antes de entrar en materia, se nos permitird de-
cir unas cuantas palabras acerca .de las circunstancias en
que- escribimos, para implorar la induljencia del lector so-
ibre los defectos de esta obra, i que, una vez por todas, nos
" girva de escusa ante. las exijencias de diferente linaje que
‘puede suscitar su lectura; pues cada cual habria querido que
ella reuniese ciertas condiciones que no nos es dado lle-
nar en la posicion en que nos hallamos.

Ocupados de urjentes trabajos.de campo, estamos pri-
vados de los elementos necesarios para.llenar cumplidamen-
te nuestro cometido. No nos es posible compulsar los ar—
chivos nacionales situados en la capital dela Repiblica,
ni consultar siquiera en estos momentos los pocos libros
que pudieran ofrecernos los estantes de nuestros amigos.

Tales circunstancias no son ciertamente las mas apro-
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piadas para trabajos que exijen comodidad, reposo i pro—
funda atencion, De buena gana hubiéramos querido aplazar—
10s para circunstancias mas favorables; pero hemos creido que
en los momentos en que la cuestion llega a su término,
era preferible la oportunidad a otras condiciones que debia
tener este escrito; i hemos tenido que limitarlo por lo tan~
to a unasimple refutacion fundada en las mismas pruebas
i documentos exhibidos por nuestros adversarios.

No se crea por esto que damos mucha importancia a
nuestra obra; solo queremos ahora, como antes, poner en la
balanza un grano de arena, persuadidos de que un grano
es siempre una cantidad ponderable,

Entremos ya en materia,







Bistonsion i limires 3ob Peris ¢ 3o @hile, sequn alguncy
Risteriadotes puimmikivos de Jndias.,

El sutor del folleto que nos ptroponemos refutar, em-
pieza su trabajo por demostrar, con la autoridad de algu=
nos historiadores primitivos de Indias, que el desierto de
Atacama, en los filtimos dias de la dominacion de los Ins
casi en los primeros de la conquista espafiola; hacia parte
del pais que los espafioles llamaron Chile.

‘ Interroga en primer lugar la descripcion que Pedro
Cieza de Leon hace de la estension i limites del Perd. '
¢“No quiero yo tratar agora, dige este cronista, de lo
que los reyes Ingas ensefiorearon; que fueron mas de mil
1 docientas leguas; mas solamente diré lo que se entiends
Peri, que es desde Quito hasta la villa de Plato, desde e}
un término hasta el otro.”’

“Tenemos pues, observa el Sr. Amunategui, glie, se=

gun Pedro Cieza de Leon, lo que se denominaba Per, prise
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cipiaba en Quito i terminaba en la villa de Plata.”
Cieza de Leon ha usado en el pasaje citado de un jénero
- de locucion, por el cual se designa como término de una
provincia o estado, la cabecera del distrito que confina con
otra provincia o estado. : ’

La villa de la Plata, o de Plata, como la llama el
cronista, era capital de los Charcas, cuyo distrito abraza-
ba, como se verd mas tarde, el partido de Atacama. (1)

Garcilaso de la Vega es el segundo historiador, cuya
autoridad se invoca. Vamos a copiar integros los fracmen-
tos trascritos por el Sr. Amunitegui, a fin de que el lec-
tor mismo pueda formar su juicio.

¢Bien conocido es el inca Garcilaso de la Vega, el
célebre compilador de las tradiciones de los antiguos sefio-
res i primitivos habitantes del Per(i; i bien conocidos, sus
Comentarios reales, cuya primera parte apareci6 en 1609,
i la segunda en 1616.”" ‘

¢“El testimonio de este autor sobre el punto que nos
ocupa se halla perfectamente acorde con el de Cieza de
Leon, que acabo de mencionar.”’

~ «Los cuatro términos que el imperio de los incas te-
nia cuando los espafioles entraron en él, dice Garcilaso,
son los siguientes: al norte llegaba hasta el rio Ancas-
mayu, que corre entre los confines de Quitu i Pastu; quiere
decir en la lengua jeneral del Perfi, rio azul: estdé debajo
de la linea equinocial, casi perpendicularmente. Al me-
diodia, tenia por término al rio llamado Maulli, que corre
leste hueste, pasado el reino de Chili, &ntes de llegar -
a los araucos; el cual est& mas de cuarenta grados de la
equinocial al sur. Kntre estos dos rios ponen pocas ménos
de mil i trescientas leguas de largo por tierra. Lo que

[1] La villade la Plata fué fundada en Chuquisaca,segun He-
rrera, por el capitan Diego de Anzures en 1539, en virtud de
érden del marques Francisco Pizarro. Era capital de los Charcas cuyo
distrito comprendia un vasto territorio. ¢ Tiene la Jurisdiccion gran-

* des términos,” dice este historiador hablando del distrito de'esta villa.
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Uaman Perd tiene setécientas i cincuenta leguas de -large por
tierra, desde el rio Ancasmayu hasta los Chichas, que esla
dltima provincia de los Charcas, norte sur;ilo que Uaman
reino de Chili contiene cerca de quinientas ¢ cincuenta leguas,
tambien norte sur, contando desde lo dltimo de la previncia
de los Chichas, hasta el rio Maulli.”” (1)

" ¢Como se vé, Garcilaso, salvo una mayor especificacion,
sefiala al Perd el mismo término austral, i a Chile el mis-
mo principio boreal, que Pedro Cieza de Leon.”’

“En efecto, Garcilaso considera la conquista de una
parte de Chile por los antiguos peruanos como la agrega-
cion de un nuevo reino a un imperio ya formado, cual
era aquel que los castellanos distinguieron mas tarde con
el nombre de Perd.’’ - :

“Pues como el rei inca Yupanqui se viese amado i
obedecido, dice, i tan poderoso de jente i hacienda, acor--
d6 emprender una gran empresa, que fué la conquista del
reino de Chili. Para lo cual, habiéndolo consultado con
los de su consejo, mandd prevenir las cosas necesarias. I
dejando en su. corte los ministros acostumbrados . para el
gobierno i adminijstracion de la justicia, fué hasta Ataca-
ma, que hdcia Chili es la uWltima provincia que habia pobla-
da ¢ sujeta o su imperio, para dar calor de mas cerca a la,
conquista; porque de alli adelante hai un gran despoblado
que atravesar hasta Usgar a Chili.’’ (2)

¢“No puede decirse de un modo mas claroi terminan-
te que el desierto o.despoblado de Atacama pertenecia, no
a lo.que formaba el verdadero imperio de los incas, i fué:
despues llamado Per# por los espailoles; - sind -a la rejion
que se estendia hécia el sur,i a toda la cual se le-di6 el
nombre de Chile, que en la época a que se refiere el trozo
copiado de Garcilaso se aplicaba a una sola parte de ella.’”

Veamos si son exactos los comentarios -que preceden.

[1] Garcilaso. Comentarios reales, parte 1.8, lib. 1.0, cap. 8.
[2] Id., Id., parte 1.e, Lib. 7, cap. 18.
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' Garcilaso en el primero de los fracmentos citados, ex~
presa con una locucion semejante a la de Cieza de Leon,
que el Perii esti comprendido entre Ancasmayu i Chi-
chas, sin determinar el lugar en que esta provincia termi-.
naba al sud.

En el segundo especifica el término meridional del
Perfi. Atacama era su alitma provincia poblada hdcia Chi-
le; 1 mas adelante tenia un terreno despoblado, que era
necesario atravesar para llegar a la tierra de Chile, esto
es, que despues del desierto empezaba Chile.

La consecuencia es 15jica, deducida del mismo tenor li-
teral de la descripcion; i el limite del Peri no puede es<
tar mas netamente expresado por el autor, que cuando dice:
“......porque de alli’’ (Atacama, Giltima provincia poblada)
““adelante hai un despoblado que atravesar para Hegar has-
‘ta Chile’’—El despoblado pertenecia, pues, al Perf.

Podria decirse con fundamento que el Perfi, segun
Garcilaso, tenia dos fines, uno poblado i otro despoblado;
como el Sr. Amunétegui dird mas adelante, que Chile
tenia dos principios, uno poblado, el valle de Copiapd, i
otro despoblado, el desierto de Atacama.

El jesuita Anello Oliva copia evidentemente a los an~
teriores en cuanto a los términos del Per(i, aunque deellos
difiera en el cdmputo que hace por leguas de la estension
‘de Chile.. No nos detendremos por consiguiente en su
testimonio.

Observa el 8r. Amunétegui que la estension de la legua
Jjeogrifica ‘‘es una medida variable, mas o menos larga
segun las épocas i los pueblos’’—E€onvenimos en ello; mas
no debe tomarse este hecho en sentido tan jeneral que
autorice a dar a esta medida una estension arbifraria.
No creémos que en ninguna época se haya computado en
Espafia la legua jeogrifica a razon de 32 al grado, se-
gun lo deduce el Sr. Amunategui de las mil i trecientas
leguas que Garcilaso da al imperio peruano, contando
su estension desde Quito hasta el Maulli,




- El 8r. Urmeneta (nota de 9 de Julio) computa las le-
guas de que hace uso Garcilaso en leguas de 20 al gra-
do; hoi el Sr. Amunéitegui supone que son de 32. La di-
ferencia en estas apreciaciones no es pequefia por cierto; 1
sin embargo ambos llegan al mismo resultado, i es, de qne
Chile se estendia hasta el grado 23.

Pero esto se esplica: elije el primero el pasaje en que
Garcilaso da al territorio chileno, desde Atacama al Maulli,
la estension de 265 leguas; (1) i las computa en leguas
de 20 al grado, para que asi cuadre a las pretensiones
de su patria; prefiere el 2° otro pasaje del mismo autor
en que la estension de Chile es dupla, (550 leguas,) i
para que igualmente cuadre a su tésis, las supone de 32
al grado.

¢Donde esta la verdad? A cuil de los pasajes de Gar-
cilaso deberemos atenernos? Cuél de las dos apreciaciones
que hacen: los patrocinantes de Chile es la verdadera?

Comprendiendo el Sr. Amunétegui, no solo el desacuer-
do en que se pone con el Gobierno de su patria, sind las
eontradicciones en que incurre el autor que mas apoyo
presta a sus aserciones, dice, que tratindose de paises cuya
jeografia era en aquella épaca tan paco conocida, vale mas
atenerse a la designacion de los lugares marcados por los
cronistas que cita. Convenimos en ello.

I entrando en este terreno, hallamos que Cieza de Leon
no determina el limite meridional del Perd, i se contenta

oon sefialar, como sus {iltimos términos, Quito; por el norte,
i, por el sud, la villa de Plata, capital de los Charcas. Gar-
cilaso es mas esplicito: Chichas era la filtima provmcla.
del Perii; Atacama el filtimo territorio poblado del impe-
rio hécia Chile; para llegar a este, habia que atravesar

(1) ¢No se contentarin los Incas, dice, con haber alargado su
“Imperio con mas de 260 leguas que hai desde Atacama hasta el
*‘rio Maulli, entre poblado i despoblado; porque desde Atacama has-
““ta Copayapd, pounen 80 leguasi de Copayapd hasta Coquimpu dan
*“‘gtras 80; de Coquimpu a Chile 55 i de Chile al rio Maulli casi 50.”

P
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" un despoblado, el de Atacama. El jesuita Oliva designa
a Chichas como la filtima provincia meridional del Pera,
sin expresar en que lugar confinaba con Chile.

De. los tres cronistas citados por ‘el Sr. Amunéitegui,
‘no tenemos pues, mas que a (arcilaso que expresa clara
i determinadamente los lugares, i, segun sus descripciones,
no puede ponerse en duda que el desierto correspondla.
al territorio peruano.

Para confirmar sus asertos, trae todavia el autor el
siguiente pasaje de la Historia de Chile, por el. capitan
Alonso de Géngora Marmolejo.. ¢ Viendo ser jente desnu-
da (la de Chile,) i que encima de la tierra, no habia oro
ni plata como en el Perdi, acordé (Diego de Almagro) de
volver a él; i asi de conformidad se volvieron todos, no
por el camino que habian venido, siné por el despoblado
de Copiapd, por respeto deno volver a pasar la Cordillera
Nevada, donde tan mal les habia- sucedido. Aunque con
mucho trabajo, despues de haber pasado el despoblado, i Ue-
gados a Atacama, puestos en tierra del Perfi, se fueron al
Cuzco, donde en ida i vuelta anduvieron mas de mil le-
guas de camino.”

El desierto de Atacama, bajo el puntode vista que
nos ocupa, puede- ser considerado en dos épocas bien dis-
tintas. La anterior a la conqulsta de Chile por Yupan-
qui, en la cual, segun la narracion de Garcilaso, hacia
parte del Per@i, i la que sigui6 a esta conquista hasta la
llegada de los espafioles, época en que el desierto, ya se
le considere como parte del Peri-o de Chile primitivos,
pertenecia al imperio peruano.

Gongora Marmolejo incurre, pues, en una equivocacion
al asentar que Almagro i sus compafieros estuvieron puestos
en tierra del Perd solo cuando, despues de haber pasadoel
despoblado, Uegaron a Atacama.

Tenemos ademas un documento publwo, datado en
el pueblo mismo de San Pedro de Atacama, por el cual’
se revela que este pueblo fué considerado por los descu-
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bridores de Chile, como cabeza de un distrito qme tenia
costas en_la mar del sur.

Este documento es la ‘“escritura de dejacion que hizo
Pedro Sanchez de Hoz de una provision que el marques
D. Francisco de Pizarro le habia dado, a consecuencia de
no haber cumplido lo  que habia asentado i capitulado con
el capitan Pedro de Valdivia, para el descubrimiento de

las provincias de la Nueva Estremadura.’”” En el encabe-

zonamiento de esta escritura -se 1lée: “En el pueblo de
Atacama gque es en las costas provinciales del Perd, Domin-
go 8 dias del mes de Agosto afio del Sefior de 1540 afios,
envié Pedro Sanchez de Hoz, con Lope, &.—(Documentos
sobre la historia, la estadistica i la jeografia de Chile,
por D. Claudio Gay.)

El pueblo de Atacama se halla, como se sabe, situado
a los 23°, latitud sud; su distrito debia estenderse algo
mas alli del estrecho circulo de su ejido o de sus muros,
i abrazar al menos una parte siquiera de las costas del
desierto.

No insistiremos mas sobre este punto, pues siendo de

mera erudiccion, no hai porque detenerse mucho en ello.

Mas no pasaremos adelante sin hacer notar una con-
tradiccion en que incurre el Sr. Amunétegui, al tratar de
deslindar los territorios del Perfi i de Chile.

¢“Nadie ha pretendido, dice, que el deslinde entre las
repfiblicas de Chile i Bolivia se demarque en vista de las
diviciones territoriales del tmperio de los incas; pero se ha
querido, por lujo de pruebas, hacer ver que #un &ntes de
la venida de los espafioles & América, el despoblado de
Atacama estaba incluido, no enlo que despues se lla.mo
Perdi, sin6 en lo que se denomind Chile.”

I a renglon seguido:

“Los mismos tres cronistas manifiestan categoncamen-
te .que el limite entre el Perfi i Chile, no fué alterado en
los primeros tiempos de la conquista. El Perfi siguis tenien~
do, como bajo la dominacion de los incas, por wltimo término
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los chichas; i Chile, por primero, €l desierto de Atacama.’*

Prescindiendo de la contradiccion que envuelven los pa~
sajes citados, no creémos que pueda sostenerse que las de-
marcaciones hechas a los gobiernos de Pizarro, Almagro §
Valdivia, coincidiesen con las que el Peri i Chile tu-
vieron bajo la dominacion de los Incas. Mui poco se sa~
bia ciertamente en la metrdpoli de la historia i de la
jeografia de estos paises en esos primeros tiempos, para ha-
ber trazado a los nuevos reinos las demarcaciones que te-
nian las provincias peruanas. Se obraba sobre un pais
desconocido, por conquistarse; las adjudicaciones se hacian
por leguas, sin saber & donde irian a parax. No estaba aun
descubierto Chile, cuando Pigarroi Almagro recibieron el
donativo del inmenso territorio que comprendian Nueva
Castilla i Nueva Toledo; mal pudieron, por consiguiente,
sefialar a esta Gltima el antiguo término del Perfi pro-
piamente dicho; i solo la casualidad hizo que el estremo
meridional de la gobernacion de Almagro, cayese casi' en
los confines del desierto de Atacama. (1) ‘

Observa el Sr. Amunétegui, que el desierto fué esclusi-
vamente usado por los conquistadores i vecinos de Chile,
Nos parece que un titulo semejante no puede alegarse,
cuando se trata de paises sometidos al dominio de un mis-
mo soberano. ’’No es preciso, dice, estar mui instruido
en la historia de la Conquista del Nuevo Mundo para sa-
ber que aquello a que los espafioles atendian principal-
mente para designar territorios d los reinos i ciudades que
formaban, ers la poblacion de indijenas que habian de ser-
virles en la esplotacion de minas. As{ una comarca po-
co poblada o despoblada era a sus ojos mui despreciable.’”

“Qué quereis que hicieran los vecinos i encomenderos
del Sur del Perii con el desierto de Atacama?—;Qué des-
tino podiaii darle?’’

[1] La provision por la cual se concedis & Almagro’las 200 legtms,

es de fecha de 19 de Julio de 1534, i fué al ano siguiente, en
8 do Julio, que partid del Cusco & su descubrimiento de Chile.




““Era pues mui natural, i asi lo hicieron, que no
tomprendiesen en los términos de las ciudades que edifi«
caron en aquella parte un desierto estéril, que para na-
da podia servirles.” : ,

“Pero si el despoblado de Atacama, continfia, era
completamente inGitil para los vecinos i encomenderos del.
sur del Perd, no lo era para los de Chile, a cuyo pais
servia de entrada por tierra. Aun cuando 4ntes de la ve«
nida de los espafioles no hubiera pertenecido a este uilti-
mo pais, como pertenecia, habria sido agregado a &l por
los motivos indicados. .Asi, los que tomaron posesion de
este despoblado, i los que esclusivamente lo usaron, des-
de el afio de 1536 en que fué descubiérto por Diego de
Almagro, el descubridor de Chile, fueron los conquista«
dores i vecinos de este reino, que lo atravesaban con
frecuencia, para ir a buscar socorros de toda especie al

" Perti, i para traerlos por este camino, que a menudo ha~

cia indispensable la escacez de comunicaciones maritimas.,
Me parece ociosoi pedantesco, por lo conocido i numeroso
de los hechos a que aludo, el comprobar, citando ejem-
plos, una verdad tan sabida.’’

¢“Por el contrario, no podria mencionarse un solo ca~
8o de haber las autoridades t© vecinos del Pert usado del de«
sierto para objetos peculiares del gobierno o habitantes de
aquellas provincias.”

“Los antecedentes espuestos, concluye, no dejan 1la
menor duda de que en la época que siguid a la conquis«
ta espaiiola el desierto era reputado parte integrante de
Chile, ino del Perd.”

Son ecsactas las observaciones que hace el Sr. Amu-
nitegui en cuanto a los mdviles que impulsaban a los

* conquistadores a formar sus plantaciones; pero.no fueron

ciertamente los encomenderos los que designaron los te-
rritorios a los reinos © ciudades que formaban; ni fueron los
intereses de estos los que tuvo en cuenta la metrépoli al
trazar en los primeros tiempos las grandes divisiones de
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Syg Duevos reings o provmcms. La corona obré casi siem-
pre a8 este respecto a.rbltra.rmmente sin principios fijos 1
sin conocimiento de causa, pues que el Pa.ls le era des-
gonocido.

Por ofra parte: la conquista de Chile se hizo bajo 1a
J\nmedla.ta. depeudepcla de las autoridades de Lima. Du—
rante la conquxsta, i hasta mucho tiempo despues, fué a-
q_uplla mera provmcla peruana. El desierto ‘de Atacama
gervia por lo i mismo tanto al Perti, que era la metrépo—
L, comoa Clule, que era la’ provincia; isirvié al gobier-

no del Peru en usos de un Tango mas elev&do, el dela

q.dm.lmstraclon supenor.

Boviuno Boseal de  Bhile, sequp Ddo Walivig.

Entre los documentos que apoyan los titulos de Bg-
livia en la presente cuestion, figuran lag cartas que el cop-
qulstador mismo de Chile escribia a Carlos V ial pnp-
¢ipe Felipe, dédndoles cuenta de los sucesos que ocurrian
en la conqmsta. En estos documentos, que el pablico
conoce ya, estdn trazados con tal precision los términos de
la capitania jeneral de Chile, que no es posible suscitar
la duda—Sin embargo, tratase todavia de oscurecer la cla-
ridad que reflejan las relaciones del conquistador, inos es
forzoso volver a entrar en esta materia.

En una de sus citadas cartas, la de 15 de octubre
de 1550, dll‘l_]ld& al emperador Carlos V, se lée: ¢To-
mando mi despacho del marques, parti del Cuzco por el
mes de enero de 540: caminé hasta el valle de Copiaps, que es
el pm’ncipio desta tierra, pasado el gran despoblado de A-
tacama, i cien leguas mas adelante hasta el valle que so
- dice de Chile, donde llegé Almagro, i di6 la vuelta, por
1a cual quedd tan mal infamada esta tierra, i a esta causa,
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‘0 porque ge olvidage este apellido, nombré a la que &1
habia descubierto, e a la que yo podia déscubiir hasta
el estrecho de Magallanes, la Nueva Estrémadura.”’

" Este fracmento claro como la luz del dia, 10 nece-
#ita de comentarios, ni se presta & 1riterpreta.cxon de nin-
gun jénero. No obstante, ¢l Sr. Amunhtegui que acon-
‘seja que no se torture el sentido de las frases, falta én
esta ocasion & su precepto

Para aquellos que no han tenido proporcmn GERES
su obra, vamos a copiar integro el comentario que de @l
hace.

“Tos pa.trocmantes de Bolivia quieren probar con ‘es-
tas palabras del conquistador de Chﬂe que el desferto no
estaba comprendido entdnces en el terntono de este tlti-
mo pais por aquello que dice de que “‘el valle de Copia-
pd es el principio desta tierra, pasado el gran despobla-
do de Atacama.’”” _

“No me sers dificil manifestarles que tal interpreta-
cion es errfnea.”’,

“Pedro de Valdivia, al espresarse asi en él lengua-
.je incorrecto i desalifiado de un milifar aventurero del si-
glo XVI, lo gue evidentemente ha querido indicar es, ito
que el desierto dejaba de formar parte del territorio chile—
no, i ‘mucho ménos que pertenecla. a.l Perti, sin6 que des-
de el valle de Copla.po principiaba lo poBIado de su go-
bernacion.”’

¢Esto mismo preclsamente ha dicho Cicza de Leon,
pero acertd a espresarse con mas claridad i exgctitud. En
una descripcion que ha deJado de la costa quese estién-
de desde el puerto de la ciudad de los Reyes haista €l
estrecho de Magallanes, despues de otras cosas que no ¢o-
pio, es escribe 1o que ‘sigue: ‘‘De Tarapacid se va cornend‘o
‘Ia costa por la misma derrota, i cinco leguas mas ade-
-lanfe hai una punta que hi -por nombre de Tacama. Pa-
- sada esta punta, diezi seis leguas mas adelante, se alle-
ga al puerto de los -Mojillones, el cual estd en 23 grados
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i medio. Deste puerto de Mojillones corre la costa al su-
sudueste cantidad de noventa leguas. Es costa derecha,
ihai en ella algunas puntas i bahias. En fin dellas ests
una grande, en la cual hai un buen puerto i agua que
se llama Copayapo (Copiapd); esti en 26 grados. Sobre
esta ensenada o bahia estd una isla pequefia, media legua
la tierra firme. De aqui comienza lo poblado de las provincias
de Chile. Pasado este puerto de Copayapo, poco mas adelan-
te sale una punta, i cabe ella se hace otra bahia, sobre
la cual estan dos farellones pequefios, i en cabo de la
bahia estd un rio de agua mui buena, Etc. &.”” (1)
““Como se ve, se consideraban al territorio chileno dos
principios (permitaseme la espresion): principio de todo el
territorio, el desierto de Atacama; principio del territo—-
Tio poblado, el valle de Copiapd.” :
‘““Este, i no otro, es el sentido de las palabras men-
cionadas de Pedro de Valdivia. En efecto, el indicado
conquistador solo ha espresado que el valle de Copiapé es
el principio desta tierra, pasado el gran despoblado de
Atacama. gHai en esto visos siquiera de haber sido su
propdsito dar a entender que el tal desierto era pertenen-
cia del Peri? Lo que tinicamente ha dicho es que, pa-
sado el gran despoblado de Atacama, esto es, que si no
se tomaba en consideracion aquel despoblado estéril i so—
litario, el valle de Copiapd era el principio de la tierra
de Chile, esto es, de la tierra de Chile fértil i poblada.
Léase la frase referida sin &nimo de torturar su significa-
do, ihabrd de convenirse en que este no puede ser otro
del que yo digo. Pasado el gran despoblado de Atacama,
el valle de Copiaps es el principio desta tierra. ¢Cémo pue-
de encontrarse en una frase como esta la aseveracion de

que el desierto era parte del Perd, i no de Chile?”’
“8Si se diera a las palabras de Valdivia el sentido que

pretenden los defensores de Bolivia, resultaria un absur~
do manifiesto.”’

[1] Cieza de Leon, La Crénica del Peri, eap. 4°.
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¢Ein lag palabras copiadas, Valdivia declara terminan-
temente que ha puesto el nombre de Nueva Estremadu-
ra a lo que Diego de Almagro habia descubierto, i alo
que él mismo pudiera descubrir hasta el estrecho de Ma-
gallanes. Esto se encuentra en la misma frase donde vie-
ne lo de que el valle de Copiapd es ‘‘el principio desta
tierra.”’ '

“Es innegable que el desierto de Atacama fué des-
cubierto por Diego de Almagro.”’

¢¢¢ Como sostener. entdnces, segun lo hacen los sefio-
res don Manuel Macedonio Salinas i don Rafael Bustillo,
que Valdivia asevera en la frase citada que el despobla-
do no estaba comprendido en los limites de la Nueva Es-
tremadura, cuando aquel conquistador dice en la misma fra-
se que ha dado este nombre a todo lo que Almagro habia
descubierto, i a todo lo que él pudiera seguir descubriendo ?’’

No es posible alambicar mas los comentarios; ni hai
critico, por aventajado que sea, que descubra en el
tenor del pasaje citado la sitil distincion que se hace de
dos principios en el territorio de Chile, uno poblado i
otro despoblado. Todo esto, a la verdad, es mui inje-
nioso, pero nada mas que injenioso.

La frase, de agut comienza lo poblado de las provin-
ctas de Chile que se halla en la descripcion que Cieza
de Leon hace de una parte de las costas del Pert ide
Chile, i en que el Sr. Amunétegui apoya su estraiia a-
sercion, debe aplicarse, si se quiere razonar en conformi-
dad con las disposiciones de la corona, ala parte que del
desierto asign6é Gasca a Chile por su segunda provision.

Pero si el fracmento de la carta de Valdivia que nos
ocupa, puede dar lugar a alguna duda en concepto de
nuestros adversarios, ahi estd la de 15 de Junio de 1548
escrita desde Lima al principe Felipe, mas espresa i ter—
minante, si se quiere, respecto al estremo boreal de Chi-
Je. i I conociendo el deseo, dice, que tengo -de
servir a V. M. me proveys’” (habla del presidente La

’
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Gasca) “en su real nombre de go’bernador i Caplta.n Je-
peral de aqueda. gobernacmn del Nuevo Estremo, por vir~
tud de poder i comision que para ello de nuestro Céstir
tema., por_todo el tiempo de mi V1da., sefialéndome por
zermwws de la goberna.cmn desde 27 gradds hasta 41, nor-
te sur merediano i de éste oeste que es travesis de cien
leguas, como lo relata mas largo la prowsmn, &.”

Esto es terminante; no admite duda, ni puede dar lu-
gar a réplica.
.. Y mno obsta.nte, el 8r. Amunategm intenta todavm.
:proba.r sus asertos, apoyindose en otros pasajes de la ci-
tada _carta de 15 de octubre. :

“No es esto todo,” dice.

. ,“En la ca.rta. fechada en C‘oncepclon el 15 de octubre
de 1550 de donde ge ha tomado el trozo que est01 co—
menta.rido, viene el 81gu1eute “E1 marques, como tan
celoso del servicio de V. M., conociendo mi buena incli-
nacion en &l, me dié puerta para ello, i con una cédu-—
la i merced que de V. M. tenia, dada en Monzon, alio
537, refrendada del ‘secretario Francisco de los Cobos, del
Consejo secreto de’ V. M., para enviar a 'conquist‘a.'r i
poblar la gobernacion del Nuevo Toledo © provincia de
Chile, por haber sido desa.mpa.rada de don Diego de Al-
magro, que a ella vino a este efecto; nombréandome a que
la cumphese e tuviese en goblerno, e las demas que des-
cubriese, conquistase e poblase hasta que fuese la volun-
tad de V. M.: obedeci volviendo el &nimo por frabajar
‘en perpetuarle una tierra como esta, aunque era jorna-
da tan mal infamada por haber dado la vuelta della Al-
magro, desa.mpa.randola. con tanta e tan buena jente co-
mo trajo.”’

. ¢Vése pues por esto que Pedro de Valdivia vino en
1540 a conqulstar i pacificar, no solo lo que se llamé
Chile, sino tambien todo lo que se habia asignadoa Al-
magro con la denominacion de Nueva Toledo, cuyo tér-
mino boreal llegaba por cierto hasta algo mas léjos ha-
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cig el norte qno el desRoblado de Atacama.” '

“d Como entonces los sefiores Sahnas i Bustlllo pue-
den ha.cer admltlr, por mas esfuerzos que hagan para éllo,
el que Pedro de Valdlvxa. declare en’ 1a carta ‘fecha 15
de noviembre de 1550 que el demerto (Te Ata,ca.ma no e~
1aba dentro de su Jurxsdlccmn? L v o

“Lo de que _“el va.lle de Copmpo esel p]‘.‘lﬂClplO des-
ta tlerra, pasado el gran despobla.do de Atacama,’” 'i;’o :
tlene, no puede tener, otra significacion’ que la de prin-
¢cipio de pafs pobla.do, a continuacion del desierto, segun
ge colije del 6ltimo trozo citado de Cieza de Leon, tro-
%0 qué es un excelente comenta,no del de Va.lchvm.'f

¢Qualquiera otra interpretacion es absurda.’’”

¢Cuando se basan raciocinios® sobre' documentos anti-
guos, escritos con estilo incorrecto e mexacto, debe aten-
derse a lo que se ha querido decir, mas bien que a Jo
que muchas veces se ha dicho literalmente; al sentido je-
neral que resulta de las varias ideas comparadas unas con
otras, mas bien que a palabras o frases aisladas, que sis
autores talvez no han sabido emplear con propiedad. Es-
ta regla debe aplicarse sobre todo a los escritos de los
individuos que, como Pedro de Valdivia, han sido mas
diestros en el manejo de la espada o de la lanza, que en
el de la pluma’™ (1).

Valdivia hace, e el pasaje que nos ocupa, una sim-

[1] Para autorizar las interpretaciones arbltramas que el autor
hace de los fracmentos citados, califica el lenguaje de Valdivia de
incorrécto i desalifado, como proplo que era de un militar aventu-
rero dél siglo XVI.—No ‘era ciertamente este el juicio que, “hace
poco, formaba el Sr. Amunitegui del conquistador de Chile, consi-
derado ‘como escritor. Criticando este rasgo; ““...... hombre de buen
entendimiento, aunque de palabras no bien limadas” del retrato que
€l capitan” Alonso de Gongora. Marmolejo hace de Valdivia, dice:
2<Aunque Géngora Marmolejo diga que su caudillo era de palabras
no bien limadas, las cinco cartas, o meJor, relaciones que se ‘¢on~
servan de él, deldas unas a Carlos V i otras al principe - qtie
despues fué Fehpe II, manifiestan que sabia manejar la pluma tan
bxen como la espada.” (Descubnmlento i couqmsta de Glnle pa,; 172)
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ple relacion del orfjen i objeto de la comision ‘qtie el mar~
ques le confiri; relacion que no puede servir para determi-
nar la estension del distrito de su gobernacion en la época
en que escribié su carta; pues cualesquiera que hubieran
sido la estension i limites de la provincia cuyo mando le
confiara Pizarro, los del Nuevo Estremo no fueron defi«

_nitiva ilegalmente sefialados, siné por La Gazca, muchos
afios despues, acabada que fué la pacificacion del Perd;
esos limites son los que tan claramente designa en sus cartas.

Mas supongamos que hubiera querido espresar lo que
sé pretende sentre los pasajes antes citados, i en los

cuales se determinan los lugares i se marca el grado mis«
mo en que principiaba su gobernacion, i esta simple rela-
cion histérica: ‘‘para enviar a conquistar i poblar la go-
bernacion del Nuevo Toledo © provincia de Chile’’ por
cuédl deberemos estar?

Cualquier- critico imparcial se decidird por los pri-
meros, no lo dudamos. »

Fuera de esto, si Valdivia hubiera creido que la Nue-
va Toledo estaba comprendida en su gobernacion, hubiera
cometido un error grave. Esta provincia habia sido con-
cedida-a Almagro, i su administracion, despues de la muer-
te de este conquistador, fué refundida en la del Peri,
bajo el mando de sus gobernadores i Virreyes. El dis-
trito de la Nueva Toledo se estendia hasta los 25 grados
i medio, i la gobernacion de Valdivia, segun sus propias
cartas, principiaba en el grado 27.

I 8i alas palabras de Valdivia se les ha de dar el
valor que se quiere, su gobernacion debia principiar en
los 15°, 25', 42, limite norte de la Nueva Toledo. Com-
prendia por comsiguiente no solo el desierto, siné que al-
canzaba hasta las inmediaciones de la ciudad del Cuzco.
Hasta aqui, pues, debian estenderse las reclamaciones del

gobierno chileno (1).

[1] Nuestros vecinos del Perd deben prestar oido atento a las
secverdciones de los escritores chilenos, Ahitienen al Sr. Amunitegui




. .Be dice que la concesion hecha a Valdivia por La
Gasca fué ‘provisional, bajo 1a condicion  de que ella se-
ria aprobada por el Monarca; i que si no se le di6 una
porcion mayor de territorio fué porque, como el mismo
Gasca se lo espresé a Valdivia, no tenia facultades para
ello. Valdivia no quedd contento, en efecto, con el reino
de 25 mil leguas cuadradas que le dond Gasca; mas su
eficubierta queja al emperador se refiere, no a una mayor
estension de territorio que hubiers deseado al norte, des~
cubierto i pacificado ya, sind hécia el mediodia; porque
su amhicion constante fué estender sus descubrimientos al
espacio comprendido entre Copiaps i el cabo. de Hornos,
i entre los dos mares del sud idel norte. Fueron estas
siempre las aspiraciones de toda su vida activa e impa-
ciente; i jamas se cansd de importunar al emperador con
sus pretensiones, empleando para el efecto todos los recur-
808 que le sujeria su fantasfa, i la fantasia de un ambi-
cioso es siempre fecunda. ' '

Ni Valdivia se hubiera atrevido jamas a aspirar a la
posesion de un solo palmo de terreno del Perii, a pesar
de su * desmesurada ambicion., Demasiado reconocido "es-
taba a Pizarro, a Vaca de Castro, a La Gasca; demasiado res-

ue sostiene que el gobierno de Valdivia comprendia el territorio

e la Nueva Toledo. El lmite septentrional de Chile esti ya, pe-
ruanos, a las puertas de vuestra populosa ciudad del Cuzco; los
herederos de Almagro ‘i de Valdivia van a disputaros luego la po-
sesion de la capital del imperio de los Imcas, del pueblo rei, de
la ciudad de los monumentos, de las tradiciones; van a removarse prone
to las sangrientas contiendas de Pizarro i Almagro........ .

Ved a otro escritor que aconseja a Bolivia replegarse a este la-
do'de 1a Cordillera, que abandone el Pacifico, i busque sus elemen=
tos de vida i progreso en el oriente, por las solas vias del Ama-
gonas ‘i del Plata. . (’El Mercurio” de 16 de julio de 1863.)

I como todas las secciones del continente se hallan en el mise
mo caso que Bolivia, deben todasellas, aprovechando de este fra-
terhal consejo, abandonar sus hermosas posesionies de la costa, pa-
¥a ‘quo’ Chile,- el . pueblo ingles de América, como le llaman algue
nos de sus hijos, impere soloi absoluto desde ¢l Cabo hasta el Ismo.



peto le inspiraban los ma.ndatarms del Perd, a qtuenes
miraba como a jefes superiores, para que hubiers osado
despojarles de la mas pequefia parte del territorio sujeto
a su mando. Mas volvamos a nuestro asunto.

Convenimos en que la provision de La Gasca tuvo
un carficter provisional; ¢qué hai de invariable en la ad-
ministracion, preguntamos nosotros, i sobre todo, en una
administracion sujeta al poder de un monarca absoluto ?—
Nada.—Pero de esto a asentar i probar que esa voluntad,
destruyd las demarcaciones territoriales trazadas al Perfij
a Chile en los primeros tiempos de la conquista, hai gran
distancia.

&I esto estd probado?

Las cartas de Valdivia son contraproducentes. El
titulo de Don Garcia Hurtado de Mendoza para el gobierno
de Chile, solo prueba que esta provincia confinaba con el
-Perdi, hecho que nadie disputa. La carta dirijida por el
rei principe Felipe al Marques de Cafiete D. Andres Hur-
tado de Mendoza, prueba que este fué mombrado Visorei
del Perd. :

Que Chile confinaba con el Perti hasta la ereccion del
. Vireinato de Buenos Aires es indudable; lo que importa de-
termindr es el punto o lugar en que lindaban; i a este res-
pecto, he aqui lo que hai en definitiva: °

Descubre Pizarro el Perfi; vuelve a Espafia; i se le con-
ceden 200 leguas de costa morte sud, empezando en el rio
de Santiago.

Captura a Atahualpa. en Cajamalca i se apodera de sus
tesoros; envia un rico presente a Carlos V por medio de
su hermano Hernando, quien le obtiene 70 leguas mas de
territorio.

Casi al mismo tiempo se conceden a su socio A.Ima-
- gro 200 leguas de territorio, que principian donde acaba
la gobernacion de Pizarro.

Estas dos concesiones alcanzal hasta el paralelo 25°
31 25", :

’




Penetra Almagro al sud del continente, descubre Chi-
le, llega hasta el valle de Coquimbo, i abandona su con-
quista.

Sucédele Valdivia i avanza sus conquistas hasta el Biobio.
Reducido a uifa estrema situacion, vuelve al Per@; pres-
ta a La Gasca en la campaila de la pacificacion, servicios
importantes que son recompensados con el gobierno del
reino del Nuevo Estremo, cuyos limites se fijan al norte
en el grado 27 ien el 41 al sud.

Por una nueva provision de La Gasca, se estiende el
término boreal de Chile 30 leguas, contadas del rio de

‘Copiap6. Con esta modificacion, el limite de las dos go-

bernaciones, Peri i Chile, cae en los 25° 38'.

La Gasca obra en nombre i por autorizacion &mplia,
suficiente, que para ello tiene del soberano.

He ahi los hechos historicos 1 legales acaecidos en es-
ta primera época de la colonizacion de la América del sud;
he ahf lo claroi neto en la cuestion. Lo demas, no son
mas que comentarios violentos, razonamientos alambicados,
distinciones arbitrarias. : '

En resumen.

Segun el testimonio de Pedro de Valdivia, Copiapd

era el principio de la tierra de Chile, i su gobernacion
estaba comprendida entrelos 25i 41 grados latitud sud,
segun la primera provision de La Gasca.
" La Nueva Toledo no estaba comprendida en el gobier~
no del Nuevo Estremo, pues a estarlo, el término septen-
trional de Chile habria llegado no solamente ‘‘hasta algo
mas lejos hécia el norte que el despoblado de Atacama,’
siné 150 leguas mas al norte de Mejillones, es decir, hasta
las puertas de la ciudad del Cuzco.

LGW”»
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de fas boyes 5% & 9%, titubo 15, m 2°
&.M.Bamae .%bm

Si es dado juzgar de la justicia de una causa por el
linaje de pruebas que se producen, por el jénero de ar-
gumentos que se emplean, ipor los recursos a que se ape-
la, estamos seguros de que no se la otorgard ciertamente
a Chile, quien con espiritu imparcial examine las pruebas
exhibidas por el Sr. Amunétegui en el capitulo IV de su

obra.
En la dificultad de desvanecer los titulos incontro—

vertibles en que Bolivia funda sus derechos, los patroci-
nantes de la causa de Chile se han visto precisados a ape-
lar a un recurso estremo,—a negar que Charcas tuviese
costas en el mar del sud.

Tan atrevida asercion se funda en que la lei 5* es
posterior a la 9° - T g

' Anunciar tan solo esta proposicion es ya refutarla.

Sin embargo, como ella es el fundamento de la
obra del Sr. Amunétegui, como en torno de ella jiran to-~
das sus pruebas, vamos a discutir una cuestion que, es-
tamos seguros, se hard célebre en los anales del derecho
internacional.

Enlos primeros afios de la conquista de América, los dis.
tritos de las audiencias fueron, como era natural, mui es-
tensos, i abrazaban por lo comun el territorio de dos o
mas provincias. Pero mui luego la multiplicacion de los
intereses sociales, hizo que se sintiese la necesidad de es-
trechar los distritos de las audiencias, para satisfacer debi-
damente una de las exijencias vitales de la sociedad, la ad-
ministracion pronta de justicia.

La audiencia de Lima fué, como se sabe, la prime-
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ra que so establecié en el Perfi, en 1542, i su distrito,
segun el tenor de la lei, abrazaba. lag provincias del Peri
bajo cuysa denominacion estaban comprendidas la Nueva
Castilla i Nueva Toledo.

Diez i siete afios mas tarde (1559) el distrito de es-
ta audiencia fué dividido por la fundacion de la de Char-
cas, & la que se asignd una gran parte del territorio del
sud. Despues se estendié la jurisdiceion de esta Gltima
& las provincias del Rio de la Plata, Paraguai i Tu<
cuman, es decir, hasta el mar del norte u oeedno Atlantico.

Esta simple presentacion de fechas basta para manis
festar el 6rden en que se fundaron estas dos audiencias,
Es una cuestion cronolGjica, de fechas que los sofismas
no pueden variar. Ni basta para trastornar el 6rden i
la filiacion de las leyes el que al codificarlas se las hu-
biese promulgado o confirmado en cierta fecha; pues na«
de hai que pueda trastornar la sucesion de los tiempos.

No es asf, sin embargo, como piensa el Sr. Amuné:
tegui, i he aqui los -fundamentos en que se apoya.

“Hagamos, dice, un exdmen comparativo de las tres
lggcp oopladas,™ la 58, 93 i 148, que trascribe testualmente,

"$La lei 5% declara que la audiencia de los Charcas
no tiene costas en el mar Pacifico o del Sur, puesto que
dice que la de Lima ‘‘tenga por distrito la costa que hai
desde la dicha ciudad hasta el reino de Chile esclusive.’*
Siendo esto asi, la costa donde se encuentra el puerto de
Cobija, intermedia entre la del Perti i la de Chile, la
cual .es al presente poseida por la repiiblica de Bolivia,
no pertenecia a la jurisdiccion de la audiencia de la Plata.’’

¢“Esta conclusion, atemendonos 8 la citada lei 58, eg
incontestable.”’

“Segun esta lei, entre la costa del Perfi ila de Chile
flo habia ninguna intermedia. La audiencia de Lima ¢‘ten-
ga por distrito la eosta que hai desde la dicha ciudad
hasta el reino de Chile esclusive.”” Son estas lag palabrag
mismas de la lei, mui claras i terminantes,”
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. #Paro-ge re!ponderﬁ* 18 Teit 98- dle!a*por‘otmw
el distrito de- 18 audiencia- de-lae Plata, provificis- de-1os:
Qharcas, se- halls- limitado- alt poment& por- el mat 6&?
Sur.”

“EY" Hecho es mnegaiblet— ast* esth’ escrite.’’

“/Hai: une contradicciva rmanifiesta: entre 148- Teyes 5w
it 98¢ pues- si’la audienein. dé-los- Cliarcas- tenia- costaren
el P@wiﬁeo, como- 15- dide- la- lei< 985 18 costa- del* distrito-
dé la:de-Liitae - no- pedia- estendérse hasta-el remodechl-
le-eselusive; como- 1d dice -1a- 181 §a:'%

~ “Dara; resolver- In- dificultad; es preciso- deberminar
cuéft do- estas- dos- disposicienes : conttadiétomas débe ser-
preferida.’*

- “Tas.dos« levan lgual feeka; 19de nmembrevde-lssflg
pues, segun- lo. adviorten los. epigrafes que :las: preceden,
las- dos. fueren- di¢tadas: por- Felipe IV en- 18- Becopfldcion
delas: leyes: da: Indins: Perola 1si: 55 es-postevior a-1a 9oy
piiesto . que:- conti¢ne  une reforeneid- a esta, miéntres. que
la 92.no- alude para: nada-a la- 525 luego- la 59:deroga &
la- 93.en. todo 18- que 12 sea contraria; ltego- ek« distrito de
1a- audiencia-deé Lima. se- estendis liagta Ia costa~'des Chf
le; is el de-1s: andiencia- dé-18s; Chareas: ne sehallaba li-
mitade- por eltPaeifico.’™”

 ¢‘Bagtaria: solo- 1a- razon- apuntada. para- dar ln,prdef-
rencit: & lo- dispuesto- por : 1a- lei: 5a: gobive 16-ordenads por
" 1a, 943 pero-Hai . ademas- otros- fandamentos: mui’ poderesos
que: asi' 1o, exijéni’’: ‘

‘L, 9 es. una- lei- mal, redactada; confuga i oscars;
que- hia:. neeesitado - ser rectificada- por-la- 148"

“Be. les: en ellar que- él: distrito dé la andiencis de log
Charcas partia términos ‘‘por el levante i poniénte; con
los : dos: momres : del Nowrte-i; déb Sur, i linea- de- 1&- démar-
cacion: entre las coromas de. lés reinos - dé . Qastilla- i de
Portugal, per la parte de: la. provincia de-Santa Crug del
Brasily? ¢Cudando, i como, el«distrito de la audiéncia de
los Charcas, esto esy Bolivis- actual; estave o pude ester
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deslindado al levante por el mar del Norte m océano A-
tlintico? ¢No es de presumir que haya habido igual in-
exactitud para poner por el poniente el Pacifico, que por
el oriente el Atléntico?”’

“Fuera de esto, ¢l simple buen sentulo indica que la
disposicion de la lei 5% es la racional, i la de la lei 9%,
la equivocada, Nada habria jmtiﬁca.do el que - se hubiera
sujetado una porcion de costa estéril i despoblada a un
gobierno como el de los Charcas, que habria estado se-
parado de ella por estensos desiertos de centenares de le-
guas, i que habria carecido de todos los medios necesa-
rios para vijilarla i defenderla. Por el contrario, era mui
natural el que la ‘pequefia costa a que puede referirse la
lei 9% se dejase dependiente de un pais maritimo como
Chile, de cuyo largo litoral es una mera prolongacion.’”

Como se ve, el Sr. Amundtegui hace notar que'la
audiencia de Lima . confinaba con el reino de Chile, apo-
yandose en la frase hasta, el reino de Chile esclusive; pero
olvida que por la ereccion de la de Charcas, se redujo
1a estension de la primera, cercenfndole de su estremo
‘sud un espacio de mas cien leguas que quedaba interpues-
to entre ella i la de Santiago de Chile.

La de Charcas partia términos, segun la lei 98: ¢“Por
el septentrion con la real audiencia de Lima i provincias
no descubiertas: por el Mediodia con la real audiencia de
Chile; i por Levante ¢ Poniente con los dos mares del Nor-
te i del Sur.” '

Los términos de la lei son sencﬂlos, cla.ros i netos,
i flo puede terjiversarse su sentido por mas que para ello se
empleen los recursos de una argumentacion sofistica i
una interpretacion arbitraria i violenta. No puede poner-
se en duda que entre las audiencias de Lima i de San-
tiago quedaba interpuesto el distrito de la de Charcas,
pues que esta confinaba ‘por el Septenfrion con la de Li-
ma, i por el Mediodia con la de Chile; 1 por el Levan—
te i Poniente con los dos mares del Norte i del Sur



8s pretende, no- obstante,  que la audiencia de Char-
cas carecia de costas en-el mar- del sud, )

" Para probarlo ‘se sostiene- una- verdadera pamdo;a, 1a
de que la lei 6% es posterior a la 95. Una' simple refe~
rencia que hace aquella de esta, relativa & los términos
de la audiencia de la Plata, es el fundamento en que el
8r. Amunftegui a.poya su estrana asercion. Exa.mmenos
su valor.

"' Se sabe que- por la lel 1s, tit 15, 1ib. 20 do Ia Becoplla-
cion, se confirmaron las leyes que enjleron las doce au—
diencias i cancillerias- reales que existian en los reinos i
gefiorios de las Indias. ¢Qué estrafio es, pues, que al con-
firmarlas  se hubiesen' hecho referencias de unas a otras?
&No se ha hecho i se hace esto todos los dias, cuando se
codifican las leyes de un pais? El Sr. Amunétegui dice
que todas las leyes de la -recopilacion tienen una mis-
naa fecha, la de'1? de noviembre de- 1681. gPorqué 86 es-
trafia entdnces que al promulgarlas en un mismo dia se
hubiesen hecho aluciones de unas & -otras?

Tales referencias son, por otra parte, frecuentes en la
recopilacion; i sin salir de las leyes relativas a las au-
diencias, yemos que la misma lei 6% alude a la 145, ique
la 9% alude ala 132,
¢l podria 16jica i razdnablemente deducirse de estas re- .
ferencias que la lei 5% es posterior ala 148, i que la 138
que confirmd la audiencia- de Buenos Aires, es .anterior a
la 9¢ relativa a la de Charcas?—No.

Esto es de suyo claro i no puedé ponerse en duda' mas,
como la estrafia agercion del Sr.- Amunétegui, es el funda~
mento de toda su defensa, 8e nos permitiré inculcar algo
mas en ~esta materia.

" Una léi que divide un distrito judicial es posterior a
1a que establecié el distrito; asi como la que.subdivide
es pastenor a la que divide. ' Si se restituye a una di-
vision: politica, civil, o eclesistica que ha sido dividida

o subdividida, sus antiguas demarcaciones, la lei que rein-
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tegra es posterior a la que dividi6 o subdividié el dis-
trito. Esto es tan claro i sencillo que sorprende cierta-
mente como se quiera negarlo.

El 6rden mismo en que estan colocadas las leyes que
crearon lag doce audiencias i cancillerias reales, estan mar-
cando el orden cronolgjico de su fundacion. Entre los
niimeros ordinales 5° i 9° gcual es anterior?

En la Recopilacion, como su nombre lo estd diciendo,
se compilaron las leyes i disposiciones dadas en diferen-
tes épocas, para promulgarlas en un cuerpo ordenado i
sistemado que facilitase su intelijencia, i pusiese en claro
las reformas o abrogaciones que de ellas se hubieran he-
cho en diferentes épocas.

Cuando se codifican asi las leyes de un pais i se lag
promulga en una fecha dada, puede hacerse referencias,
aunque diste algunos centenares de afios de la data de
las unas a la de las otras. ¢Se incurre en esto en un
anacronismo chocante? No ciertamente, i tal procedimien-
to es comun en las compilaciones. Esas referencias son,
por otra parte, necesarias para esclarecer dudas i evitar
equivocaciones; para discernir entre las leyes, cuéles han
sido modificadas, reformadas o abrogadas. I tal es pre-
cisamente el objeto que se propuso el gobierno de la me-
tropoli, cuando mandd compilar las leyes de Indias, i les
did la forma de un cddigo ordenado.

Se califica de contradictorias las leyes que nos ocupan.
No es contradiccion lo que entre ellas existe: la 9* li-
mita la estension de la audiencia de Lima que, segun la
5* llegaba hasta el reino de Chile.

En la lejislacion de todos los pafses estd reconoc1do
el principio de que toda lei posterior deroga la anterior,
sea que la modifique en parte o la abrogue totalmente.
En conformidad con este principio, los jueces i tribuna-
les saben a qué atenerse, cuando se trata de la aplica-
cion de dos leyes de distintas fechas, que se mod1ﬁca.n 0
contranan.
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Inbulésiel: 8t Amunitaguiteny que Ia sudienciaide. Ijes:
i albanzabe: Hast® ol reino de Chile; masmo: advierte qua:
la. misma lei 5*, reasumiendo: en: raagos jenerales: los:1imites:

de dicha audiencia por los: cuatro vientos, espresa. que-ella
conraba con la- de lw Plata por: el Mediodia: ““.....ceiu
pextiendo: términos; dice, por' el: Septentrion con la real:
audiencia de Quito:: por el Mediodia con lu de la Riatas:
por el Poniente cor lo. mar del sur, &.” I en Ia lei
9%, signiéndose igual procedimiento, se determina que la
dudiencis’ de Charcas parte términos por el septenirion com
la- read omdiencia de Lime. Las dos leyes estan contestess
I audiencia de Lima eonfine cen la: de Charcas i esta
con la de Lima.

Mag gporqué se quiers determinar los limites de la
sudiencia- de Sentiago por los de la audiencia de Lime 2
€ualesquiera que hubieran sido los términos de esta, los
do la- audiencin de Buntiago no pueden ser determing-
dog #iud por la lel de su ereccion, ereccion posterior a
18 de aquella, i confirmada por la lei 1%, tit. 15, lib:
2°; es decir, por la lei 12°, cuyo eximen ha aplazado el
sutor para otro lugar, como si se hubiera propuesto dis-
tragr el juicio del lector del 6rden i filiacion de las leyes.

&¢I qué nos dice esa lei?

Que: el distrito de la avdiencia de Santiago compren~
dia ¢‘el reino de Chile, con las ciudades, villas, lugares i
thiertés que se incluyen en el gobierno de aquellas pro-
vincias; -asi lo que ahora estd pacificado i poblado, coma
1o que sa redujere, poblare i pacificare dentro i fuera del es-
trecho de Magallanes i la tierra adentro hasta la pros
vincia de Guyo inelusive.’’

Como se ve, ella no dice que la audiencia de San~
tiggo confinase con la de Lima, ni podia decirlo, pues-
to que segun las leyes 5°'i 9* se hallaba interpuesta la
audiencia de Charcas.

En vista de los términos de la lei 12%, el procedi-
miento natural i 16jico es definir la estension del distri-
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t0 del xeino de Chile. Por wnuesta .parte, ‘hemos rdqtec-
minado el-término septentrional de -ese distrito en los:25°,
38\, .en conformidad con las dispocisianes soheranas,

El Sr. Amunategui .nos trae .un jiltimo.compprobante,
la lei 152, por la cual se .ordena gue el corrgiidor de Ari-
oo aungwe sed del .distréto de la -audiendia de fdma, -eum-.
Pl los-mandamsientos de la de Chareas.

Es necesario -estar mui eseasos de pruebas;para -efre~
cer documentos de.este jénero, que manifiestan {inicamente
que la metrépoli consuitaba la facilidad, la economia i co-
modidad en los actos de la administracion. :I tratdndo-
se en la lei de la conduccion :de .desterrados, no hahia
de pr'eferirse a la ruta de Aricala de Cobjja despoblada,
ique carecia de tode jénero de recursos.

Si fuéramos inclinades a .dar rienda. suelta a log:co-
meiitarios, . dirfamos que esa 6rden prueba que Charcas.te-
nia costas en el Pacifico; -pues siendo de atro modo ga
qué vendria la advertencia de que-Ariea pertenecia a.la
atdiencia -de Lima? §i Chareas no tenia costa alguna,
#i ese litoral hasta Chile era del Perdi, semejante preven-
sion era innecesaria.

‘Pero se quiere- una prusba mas de la -aplisacion:as-
bitraria que se pretende hacer .de la lei 5%

Vamosa presentar uma quees eoncluyente, .irreeusable.

~ Es bien oconocido el ciudadano -peruano Dr. D. Feli-
pe Paz Soldan. . Consagrado ~desde hace muehos sfios al
estudio .de. la jeografia-de gu patria, .acaba de dotarls.de
un-mapa jeneral, para.cuya -ebra ha -recojido. mumerosos
datos, compulsado-archivos i aprovechado. .de muchostra-
bajos “jeograficos.

El Sr. Paz Soldan-al elevar. al. go}.uerno de su.pais
el fruto de su largo rahajo, hace una zépida resefia de
Yoy numercsos maseriades de-gque ha hecho . uso .en su for-

- macion.

- Para determinar,  dice, los' limites del Peri -eon Bo-
Yevia, he kenido a da' wista -wn-espediente goguido entre.el



virei del Peri i la audiencia de Charcas, con motivo de
un litijio que tuvo lugar entre estas autoridades por compe-
tencia de jurisdiccion.—Vamos a copiar el testo literal de
la parte de su nota relativa a este asunto.

“En cuanto a los limites con Bolivia los he marca-
do conforme a los documentos que existen archivados en
la provincia de Tarapacdi cuyas copias tengo, i por las
cuales consta que el limite sur entre el Peri i Bolivia es
la quebrada de Tucupilla o Duendes mucho mas al sur
del rio Loa, lindero marcado despues de un refiido plei-
to que termindé por mandato del virei del Perd i la real
audiencia de Charcas a principios del siglo XVIII, i que
se mandd llevar a cabo por el virei Amaten en 1763.”

No teniendo a la vista los documentos de que hace
mérito el Sr. Paz Soldan, no podemos apreciar las razones
que las autoridades del Peri i de Charcas tuvieron para
designar como lindero la quebrada de Tucupilla i no el rio
Loa; pero este hecho prueba que el Peri i Charcas con-
finaban en la costa, i que por comsiguiente Charcas tenia
costas en el mar del sud; i que las autoridades que se
sucedicron en ambos paises durante el trascurso del siglo
pasado, no dieron a lalei 52 la intelijancia que hoi quie-
re dirsele por parte de los escritores de Chile.

Esta es una prueba decisiva en el asunto, i el ga-
binete mismo de Santiago no ha podido negar el hecho
que sostenemos de la discontinuidad de los territorios del
Perti i de Chile despues de la fundacion del vireinato de
Buenos Aires; i ha comprendido las leyes 52 i 98; como
debia comprenderlas, confesando que Charcas tenia costas
en el Pacifico aunque limitadas, en su concepto, a una
estension de cien millas a lo mas.

El mismo gabinete en época anterior (1845) ha con-
fesado que el distrito del Paposo no comprendia mas que
una pequefia parte del desierto de Atacama,

Entre tanto, el Sr. Amunétegui niega, por una par-
te, que Charcas tuviese costas; i afirma por otra, que el
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distrito de] Paposo comprendia todo el desierto.

"¢A cuil de esas aseveraciones deberemos estar? gA
la de;los hombres que en diferentes épocas han constitui-
do el gabinete de Santiago, o ala del Sr. Amunétegui?

Nos parece que a la del gabinete, puesto que &l es
en esta causa el representante legal; i hai un adajio fo-
rense que dice: que la confesion de parte releva de prueba.

I si el autor del folleto estd hoi revestido de caréc-
ter oficial, como en 1852 i 63, las aserciones oficiales se

"destruyen, i en la balanza de las pruebas son=O0.

Ahora bien: . probado como ha sido hasta la eviden-
cia que Charcas tenia costas en el mar Pacifico, resta so-
lo determinar cuél era su estension. EIl gabinete de San-
tiago le da el espacio comprendido entre el Loa i el gra-
do 23; aunque, segun su lenguaje, por mera consecion, i

- porque la lei 9% tenga cumplimiento en su tenor literal.

Pero en asuntos de la naturaleza del actual, i cuan-
do para resolverlo se invoca las disposiciones soberanas, no
hai términos medios, ni concesiones de pura gracia: el

‘todo o nada conforme a la lei. EI espacio de costa que

corresponde a uno u otro pais, no ha de determinarse

‘antojadiza i arbitrariamente, sin6 en virtud de la lei.

JCusl es la estension de ese espacio de costa, cudles
sus limites? Los hemos determinado con precision sefia-

‘lando su limite meridional en el paralelo 25° 38'.

No inculcaremos en esto, i dirémos en conclusion:
cuando se did la lei 1=, tit. 15, lib. 2° de la Recopila-

‘cion, los distritos de las doce audiencias estaban defini-

dos por las cédulas de wu ereccion. Confirmadas en una
fecha dada, la lei de la Recopilacion relativa a cada una
de ellas, no solo podia referirse a las otras, sind que de-
bia espresar los términos que las definian, marcados ya

‘por disposiciones anteriores. Asi la 52 no solo alude a

la 9%, 8ind que espresa que lindaba con la de Charcas
fundada despues. La 9* dice que esta iltima confinaba
con la de Chile, aunque esta fuese de creacion posterior.



— 30 —

Iv.

@sotitores o S @lbercurio do  LBima .?nfom
d¢ los ouzwj% b Wi,

Descripciones del Perfi hechas por algunos escritores, i
reselias que diferentes vireyes consignargn en informes a
sus sucesores acerca de esta rejion importante de la Amé-
rica del sud, son otros tantos testimonios que al autor del
folleto, sirven para probar su tema favorito, de que el Pe-
vl confinaba con Chile; que por consiguiente Charcas ca-
recia de costas en el mar del sud, i que el desierto de
Atacama constituyd siempre parte de la capitania jeneral
de Chile,

El Sr, Amunétegui en sus dos importantes trabajos
sobre la cuestion de limites Chileno-Arjentina, ha recha-
gado, como pruebas, testimonios semejantes a los qu ahora
i en todo el curso.de su obra, presenta en favor de la causa
que defiende, cuando ellos estan en contradiccion con las
leyes i otras disposiciones espresas del soberano, que tra-
garon las circunscripciones de las provincias coloniales.

Esta circunstancia debid retraernos de entrar en tal te-
rreno, para consagrarnos esclusivamente al examen de las
disposiciones soberanas; mas como ahora el Sr. Amunéte-
gui no deja de dar importancia a este jénero de pruebas,
siquiera consideradas bajo el punto de vista de erudiccion,
nos es forzoso seguirle tambien en este terreno, como lo
hemos hecho hasta aqui.

Por respetable que sea la opinion de escritores tan
ilustrados, como los del Mercurio peruano, asi como el
testimonio de los distinguidos personajes que han rejido
el vireinato del Per@i, hai para nosotros otra autoridad que
mas acatamos, la de la razon i de la verdad.

Examinemos a la luz, siempre clara, que nos ofrecen
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estos- gmiag, los: teshmomos que ge.invpcan.

EL vireingto del Perfi se estendia (1791), segnyn, el
antor. del articulo titulado Idea jeneral del- Peru, entre los'
2. grados. 4 los 23 aproanmwdammte el dﬁspoblado de Atacwmm
lo. separaba del reino de Chile. (1)

Segun el Sr. D. José Baquga.no i Carrillo, en suar-
ticulo: Disertacion histérica ¢ politica sobre el comercio del
Perd, este reino. “‘comprende. el dilatado espacio que gorre
en toda la costa del sur desde el rio.de Guayaquil hasta el
puerta de Atacama.......por la parte del sur se vé separada
del,reino de -Chile. con un despoblado de cien leguas.” (2)

Un tercer articulo inserto en el nfim. 105 del mismo
periddico dice: ¢‘que el Peri corre norte sur del Ecuador
al. Trépico de Capricornio, oeste este de la.s orillas del mar

. Pacifico hasta las florestas i desiertos de las Amazonas, que

terminan en el ramo oriental de la cordillera de los Andes.
Asi su mayor estension que debe medirse en log gradoq
de latitud, abraza 23 grados i medio, entre cabp Palmar
i Morro Moreno en los del reino de Chile.”

El sabio i respetable Unanue en una descripcion del
Perii, pp.bhcada por érden del virei D. Francisco Jil de
Tahoada i Lémos, en la Guia politica, eclecmstwazmdztm;
del wireinafo del Perd, determina de este modo la esten-
glon i limites de esta provincia......“Por estas dlwsmnes
se halla hoi reducido el Perii a ung estension de 365 legua.s
norte sur desde los 3 grados i 35 minutos, hasta los 21 gra—
dos 48 minutos. de latitud meridional...... La ensenada de
Tdmbes lo separa por el norte del Nuevo reino de Gra—

a.da, iel rio Loa por el sur del demerto de Atacama ki
veino de Chile.”’

"~ Veamos ante todo el va.lor de estoy testimonios como
pruebas.

~ Cuando en una cauga, de cualquiera clage que ella 568,

" {1] Merourio peruano.
o Mg v




se presentan datos, se invocan testimonios i se ofrecen
pruebas, esos datos, esos testimonios, esas pruebas, ne sdlo
deben estar conformes entre si, siné que deben estarlo con
el hecho o derecho que se trata de probar. De otro modo,
no son pruebas, o prueban otra cosa, o lo contrario de
lo que se trata de probar.

Esto es 1o que sucede en el caso actual.

En efecto, ¢qué nos dicen esos testimonios?

Que el término meridional del Perd o boreal de Chile es:

Ya el grado...ccees voveee veenne deenie venena 219, 48,
Ya el........ ¢ sesesenss sersessee snsesess ¢ eerenennn 239,
Ya el Tropico...ccieerenennns covsenes e eennnennd23°, 28,

Ya el Morro Moreno que, segun el Sr. Amunéategui,
esté situado en los 23 grados i medio, i, segun nuestros re-
cuerdos, en el grado 24.

Los testimonios que se invocan no estan, pues, con—
formes entre si, ni con la asercion que se trata de probar;
pues si el Pert confinaba con Chile, debia ser en el Loa,
o sea en los 21° 20/—, i no en el grado 23, como se
pretende. : _

1, ¢qué dirémos ahora de la asercion, sostenida ha poco,
de que la Nueva Toledo estaba comprendida en la gober-
nacion de Valdivia? Consecuente con ella debid el autor
presentar testimonios que probasen que la latitud 15,° 25/,
era el limite en que confinaban Chile i el Peri.

Testimonios de esta clase se llaman, en el foro comun,
conformes de toda conformidad, i como tales hacen plena
prueba; ignoramos como se llamen en el foro internacional.

El Sr. Amunétegui no ha podido dejar de reconocer, en
su criterio perspicaz,el desacuerdo que existe entre los es-
critores que cita; pero tiene sobrado talentoi demasiada fe-
cundidad de recursos para detenerse en este pequefio obs-
ticulo. Rechaza como errores clisicos todo lo que es con-
trario a su causa, i de los testimonios que presenta, solo
es valedero lo que favorece las pretensiones de su patria.
;Con semejante procedimiento qué no puede probarse?
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Examinemos ahora esos testimonios en s mismos; pero
dejemos hablar &intes al Sr. Amunétegui.

¢“La precedente descripcion de los limites del virreinato
del Peri, que en 1791 estaba reducido al territorio de la
audiencia de Lima, pues el de la audiencia de los Charcas
desde el 1.° de agosto de 1776 habia sido mandado agre—~
gar al virreinato de Buenos Aires, se halla perfectamente
arreglada a la disposicion de la lei 5.%, titulo 15, libro 2,
de la Recopilacion de Indias, desentendiéndose de lo deter-
minado en la 9. En esta descripcion se especifica que el
Peri deslinda al sur, no con el virreinato de Buenos Aires,
como habria sido menester que se dijera, si el desierto
hubiera pertenecido a la jurisdiccion. de los Charcas, par-
te entdnces del espresado virreinato; sind con el despoblado
de Atacama, que lo separa del reino de Chile. Al mismo

tiempo se advierte que se encuentran situadas al este las .

provincias que constituian el virreinato de Buenos Aires.”’

“I no se vaya a decir que el Mercurio peruano, al de—
clarar, en el articulo mencionado, que el Perii se halla con~
finado al sur por el despoblado de Atacama, que lo separa
del reino de Chile, distingue entre el despoblado i el reino,
. pues del mismo modo espresa que por el oriente ofro de-
sierto horrible de mas de quinientas leguas aleja al Pert de
Jas provincias del Paraguai i Buenos Aires, sin que por esto
se entienda que este segundo desierto deja de pertenecer a
las tales provincias.’’

“Fuera de esto, el autor de la Idea jeneral del Perd,
que manifiestamente tenia mui presente lo ordenado en la
lei 58, titulo 15, libro 2, no podia tener propdsito de in—
dicar que el despoblado era independiente del Periii de
Chile, cuando esa lei mandaba que la costa del primero de
estos paises se estendiese hasta encontrar la del segundo, no
debiendo quedar una porcion intermedia entre uno i otro.”’

“En otro articulo, titulado: Disertacion histérica ¢ po-
litica sobre el comercio del Perii, inserto en el nfimero 23
del Mercurio peruano, fecha 20 de marzo de 1791, por el
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presidento: de ln Bociodad dor que: ‘salin este: peritdiesy doce
tor don José Baguijprio i €arrills,. el cual escribin bajo el
seuddnimio de Oephialio, selée 1o que sigue: Bl Perd, una do
Jak primoipales partes. de: Ie América meridional, comprende
&) dilatado espdcic: que. ovrre en tode la costa del sax, dews
de ¢F o de Guuyaquil hasta el puerto de Atacama, pov
au fevens de 400 o 500 leguas de larzgo, o056 de sachog
& tiexie al ms por frente, & lu espulda la gran: cordilbe
% ¥ puises descunoccidos; su comumnicacion s& eietra por ia
purte del norte i ferminos de Guagnquil por Bosques f neons-
faflas inaceesibles hasta el ismo de Panaméy i porla del
sur so vé separada del reino de Ohile eon un. despoblado de cven
legnas; 7 por el mismo estremo de las provincias del. Paragaad,
Pucuman © Buenos Aires, por otro igual desierto de 400.” (1)

“No se olvide que desde 1776 el territorio de ls as-
diencia de los Charcas habia sido mandado iticorpormr al
virreinato I provincias de Buenos Aires.””

“Teneinos en las palabras del Sr. Baquijano aas nueva
designacion de litnites conforme a la lei 6%, titulo 15 libre 2,
de Ia Recopilacion de Indias. Por la parte del sut, ¢l Pe-
G, dice, se ve sepdrado del reino de Chile con un despobla-
do de cien leguas. ¢Habria sido propio espresarse asf sl
el desierto de Atacama hubiers pertenecido & la presiden-
¢iaz de los Charcas, esto es en aquella época, al virreina-
to de Buenos Aires? En tal hipétesis habria sido precise
decir: ¢‘El Perii se halla deslindado al sur por el virreina-
to de Buenos Aires u otra espresion analogs;’’ pero Ho por
el reino de Chile; pues, a ser cierto 16 que se pretende,
entre éste pais i el Peri, habria estado interpuests una ter-
cera demarcacion territorial.”’

¢ Ahora juzgo oportuno no continuar hasta haber pre-
cisado bien la significacion de las frases: Kl despoblado de
JAtacama lo separa del reino de Chile al mediodia, que se
encuentia €n ¢l pritmero de los trozos citados del Mercu—~

(1) Mercurio peruano, tomo 1.0, folio 211.
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wio peruano; i, Bl Perti por la -pavie del .sur seveaepm-
vado del reino de Chile con wn despdblado de cien 'Zeguas,
que so :encuentra en -dl ‘trozo-del sefior Baquijano.’’

“Ya ‘he dado -poco’ Bintes razones de peso para hacer
wer que la primera .de estas frases no-poflia signifiear que
el desierto de Atacama fuese independiente del reino .de
Chile, razones que fcuadran tambien enteramentea la se-
gunda.”’

¢“Pero-ne desperdisiaré la ocasion -de agregar una nueva
imui convincente, aplicable a las dos frases, la cual es:su~
winistrada por las palabras del sefior Bagquijano.”

¢Hs practica comun entre los ‘buenos hablistas deda
lengue castellana enundiar a veces un todo i alguna de
sus partés notable por cualquier aspecto,-como :8i compu-
wiesan dos entidades diversas, sin que por esto tengan.el
designio de querer indicar que la parte no se halla mclulda.
- n-el todo.”

<“E] Perii, por-ejemplo, dice €l sefior Baquijano, ‘‘tiene
al mar por frente, ala espa.lda, la gran cordillera:i pafses
desconocldos, ‘su -comunieacion se cierra por la parte del nor-
fe 1 terminos de Guayagud por bosques i montafias 1na.oce-
gibles.*’

¢ j Quiere- esto -decir :que la iflea:particnlar tgrminos de
‘Quayaguil no -ee halla -incluida enlaidea-mas jeneral par-
te del norte? Los términos de Guayaquil mo se -encuen—
tran cen 'la parte dél norte?”’

1 sm embargo, :el todo, i la:parte-notable: por cierto
aspecto, ‘han sido -enunciados ;por Baguijano :como -dos.en-
tidades diversas-sin .querer -decir por esto que 'lo :fuesen.
Bs simplemente ‘una manera e €Sprogarse, un modismo
que da-a -una parte notable la misma ‘importanpia que
al .todo.*’

¢Exactamente, este es el sentldo en que:déhe -tomar-
e la+frase: -““El Perfi se halla limitado .al spr por el
reino.de Chile, del eual’lo ‘separa:el desierto.de Atacoma.’’

¢<Fsto mo -significa.que el reino «de Clitle ‘el dedierbo
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de Atacame sean entidades diversas; ng; el reino de Uhﬂa
es el todo; el desierto de Ata,cama, la parte.” .
¢La frase mencionada quiere decir que el Perfi se ha-
1la limitado al sur en jeneral por el reino de Chile, i en
particular por el desierfo de Atacama, que es la parte mas
inmediata del reino de Chile.”

““Hai entre estas dos espresiones la misma relacion
que entre parte norte, i términos de Guayaquil.”’

“I este no es un proced1mlento estraordinario de len-
guaje, sind por el contrario mui usual. ¢ Antes de hablar,
decia Pericles, pienso siempre que voi a dirijirme a griegos
i a alenienses.”” Nadie sostendrd que en este ejemplo se
ha tratadd de indicar que los afenienses no eran griegos;
i sin embargo es mui pa.recidd al de el. Peri se halla li-
mitado al sur por el reino de Chile, del cual lo separa e
desierto de Atacama.’

Como se ve, el Sr. Amunétegui deduce de los fra.e-
mentos en cuestion, que el desierto de Atacama pertenecia
a Chile.

Pues bien: como los mismos autores en que se apoya,
designan el puerto de Atacama, el grado 23, el trdpicoi el
' Morro Moreno, lugares situados casi a la mitad del desierto,
como término meridional del Per; resulta que no todo el
desierto, sind una parte de él solamente, correspondia a Chi~
le; obien, que el desierto principiaba en dichas latitudes, i
alcanzaba hasta los 28 grados i medio por lo ménos.

En el primer caso, el comentario de la frase: ¢ El
despoblado de Atacama lo separa del reino de Chile al
mediodia;’’ no es exacto ni conforme con sus conclusiones;
en el 2°, no se daria al desierto sus verdaderos limites,
pues deberia llegar hasta 25 leguas mas al sud de Copiapd.
Esto no admite réplica.—Mas &ntes de pasar adelante, se
nos permitird una observacion.

El sabio i respetable Dr. Unanue, incurrié en una
equivocacion al decir que el Peri, en la época en que es-
cribia, confinaba con Chile, equivoco en que han incurride
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fantos otros, i que se esplica- ﬁcllmente por haberse con-
sultado aisladamente la lei, 5%, sin tener en cuenta Ia 9%
i la fundacion del Vuema.to de Buenos Aires, que inters
pumeron entre el Peri i Chile el territorio de_ la a,udlen-
cia de los Charcas.-

Debe tenerse ademas en cuenta el poder de los hébi-
tos. Durante casi tres siglos el Perti i Chile habjan sido
provincias limitrofes; la fundacion del vireinato de Buenos
Aires era reciente, del dia anterior, puede decirse; era, pues,
‘natural que en fuerza del habito i de la. tradicion de aquel
hecho, encarnado en la memoria durante tan largo tiempo,
se mirasen siempre al Perd i Chile como provincias co-
lindantes. _ :

Esto no es estrafio para quien conoce el efecto de los
habitos. Sucede que se cambia, no una institucion, el nom-
bre de ella solamente. Pues bien: el nombre antigiio pre-
.valece, i es muchas veces necesario el paso de una jenera-
cion para que el nombre nuevo se grave en el espiritu
de la jeneralidad.

No debe estrafiarse tampoco que los escritores incurran
en errores o descuidos, como el que nos ocupa; pues si
han tenido que consultar documentos o escritos anteriores
& una reforma o al establecimiento de una nueva institu-
«cion, esta circunsfancia puede haber pasado mapermblda.
-para ellos.

' No nos detendremos en el argumento deducido de la
carta esférica de los capitanes Malespina i Bustamante con
que el autor termina el capitulo V de su trabajo. Des-
pues de lo que a este respecto tenemos dicho en el folleto
“Bolivia i Chile,”” nada tenemos que afiadir, i vamosa
proseguir nuestra tarea. ‘

G~
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Este ‘documento “ha ‘suministrado al ‘autor ‘@él -folleto
una prueba ‘mas, para demostrarnos la continnidad de terri-
torio entre los reinos del Perfi 1 de Chile, despues dela
ereccion del vireinato de Buenos Aires.

‘Ha sujeridole esta conclusion 1a mota que en el Iti-
nerario de dicha ordenanza, documento N° 13, determina
el punto en que se hallan las -pirdmides que dividen €l
Peri i Chile.

Dejemos que; hable el Sr. Amunbtegui.

Despues de copiar el Itinerario de Tarapaci a San-
tiago, quel*nuestros lectores -conocen ya, i la aprobacion
dada a}dichas ordenanzas por la ‘Superintendencia jene—
ral, dice:

¢‘Este importantisimo documento, que he copiado fnte—
gro, pues en escritos como el presente, es escusable ser
pesa.do, con tal de suministrar al lector los datos necesa-
rios para que forme un juicio cabal, viene a confirmar
de una manera oficial lo que ya he ma.mfestado con tan-
tos otros, a saber, la aplicacion que se di6 a lo dispues-
to por la lei 52, titulo 15, libro -2, de ‘la Recopilacion de
Indias respecto de 1limites entre el Peré i ‘Chile, paises
cuyos! territorios suponia esa lei ‘continuar uno en pos de
otro, sin que hubiera intermedia ninguna porcion de cos-
ta jperteneciente a ;los .Charcas, hai Bolivia.”

“Antes de todo, i para mayor esclarecimiento, recor-
demos algunas fechas.”

“La real cédula que establecid el virreinato de Bue-
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mos: Aires, « mclayd en éste el distrite de los Charcas
faé dada em San Ildefomso a 1° de ageste de 1776.”°

“El itinerario de que acabo de eopiar wmna parte fud
formado i mandade observar previsionalmente por el vi-
rrei del Perte don Manuel de Guirior en Lima a 18 de
setiembra de 1'77%, aprobado em Madrid pex el superjn-
tendente jemeral de la Renta de estafetas, cowreos i pos~
tas de Espaiia @ Indias a 24 de setiembre del siguiente
afio de 1778, i piblicade em Lima lo mas temprano el
de 1779.°*
“sQué se Jee en el nfmero 13 del referido itinera-

rie? :

“4 las dos o tres leguas de Rigfrio, siguiendo pare
Pagquillas, se Aallan los Pirdémides que dividen las jurisdic-
ciones del reino del Peri eon el de Chile.”’

“Ni uns palabra de los Charcas, que a la fecha ha-
bia pasade a formar parte del virreinato de Buenos Aires.””

¢“El virrei Guirior dice en su itinerario, aunque
eon otros términos: del Peri sigue Chile; no hai otra
demarcacion territorial intermedia; el distrito de los Char-
cas no se halla interpuesto entre estos des paises.”’

I esto es precisamente lo que ordenaba la lei 5%,
tituto 16, libro 2, de la Recopilacion de Indias, i lo que
en conformidad a ella testificaban algunos escritores com-
petentes en el Mercurio peruano, el doctor Unanue en la
Guia 3 don Alejandro Malespina en la Carfa esférica de
las costas del reino de Chile.”’

- Hubiéramos querido, en obsequio de la imparciali-
dad, que el Sr. Amunétegui hubiese aplicado a este do-
cumento, esa eritica severa i perspicaz que lo distingue, -
i que cuando la usa contra sus adversarios llega hasta
la sutileza i el sofisma.

Sin las dotes del Sr. Amunétegui para este jénero
de trabajo, vAmos a esplicar porqué en el Itinerario apa-
recen el Perti i Chile como provincias limdtrofes.

De los documentos copiados por el autor, aparece
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que las citadas ordenanzas se mandaron observar provi-
sionalmente por el virei del Perti Don Ma.nuel de Gmo
rior en 18 de setiembre de 1777.

Pues bien: en la lentitud i pereza de la administra-
cion colonial, la preparacion de un documento de la es-
tension de las ordenanzas que nos ocupan, i que cons-
ta nada ménos que de 168 péjinas; de un documento que
requeria minuciosos detalles i un sin néimero de datos re-
copdos en la vasta estension de cuatro dilatadas provin-
cias (Nueva. Granada, Peri, Chilei Buenos Aires); la pre-
paracion de un documento de esta naturaleza, decimos,
debié exijir un largo tiempo, i no seria exajerado decu'
que debid tardar algunos afios.

La redaccion de la ordenanza fué, pues, indudable-
mente anterior a la fecha de la ereccion del vireinato de
Buenos Aires; se espresdé por consiguiente en ella el he-
cho de la continuidad de territorio entre los reinos del Pe-
rii i de Chile.

Ahora bien: la cédula erecclonal del vireinato de
Buenos Aires, lleva la fecha de 1° de agosto de I1776.
Si se tiene en cuenta la rareza de las comunicaciones
entrée la metrdpoli isus colonias,i lo lento de los viajes,
debemos suponer, como mui probable, que la cédula hu-
biese llegado a Lima despues, o en los momentos en que
Guirior ponia en ejecucion provisional sus ordenanzas.

Como el objeto de estas no era otro que el arregle
de un ramo de administracion comun ‘a los dominios de um
mismo soberano, es de creer, i para nosotros es una con-
viccion, de que-al virei no le hubiera ocurrido, al re-
" cibir la cédula ereccional del vireinato de Buenos Aires,
la idea de revisar sus ordenanzas para hacer en ellas mo-
dificaciones que las pusiesen en armonia con la nueva de-
marcacion o divisiones provinciales.

En cuanto a la Superintendencia jeneral de Correos,
casi puede asegurarse que no se hubiera fijado en una
nota perdida allé. en la prolija enumeracion de centena-
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res de postas. Los que han estado cerca de la adminig-
tracion de los gobiernos, saben que los jefes de las di-
ferentes secciones administrativas, no decienden ni pues
den decender a detalles, i que los empleados subalter-
nos son ajentes que no se fijan demasiado en los asun-
tos de su comgtido.

Si se hubiera tratado de wun itinerario de correos pa-
ra con un pais estrafio, puede columbrarse que la desig+
nacion de las fronteras hubiese atraido la atencion de los
primeros jefes de la administracion; mas se trataba de
una ordenanza que debia rejir en los dominios de un so-
lo i mismo soberano ¢qué interes podia, pues, indu-—
cir a un exdmen prolijo i detallado en el campo &ri+
do de una ordenanza de esta naturaleza? ¢EIl de la co-
rreccion de un itinerario que debia rejir en un pais le-
jano i desconocido en los pormenores de su topografia?
No eran ciertamente ni los empleados superiores ni los
subalternos competentes en esta materia. Se sabe que en
casos de esta naturaleza, los mandatarios se adhieren, ca-
si siempre sin exdmen, a los proyectos de las autorida—
des inmediatas que obran con pleno conocimiento de causa.

Sometemos al lector estas reflecciones para que pue-

da juzgar el valor del argumento deducido de la nota

que nos ha ocupado, i pasamos adelante.

'~ Mas al apoyarse el Sr. Amunitegui en este documen-
to, para probarnos que el Perfi i Chile eran provincias
limitrofes, tropieza con una gran dificultad respecto al
punto en que~ colindaban, i que, por cierto, es mui poco
favorable a la tésis que sostiene. La ordenanza sefiala
como tal limite divisorio wn lugar situado a tres o cua«

tro lequas hdcia Vaquillas, i este lugar, segun los mis~
mos cosmdgrafos de Chile, ocupa el paralelo 25 grados

.

Pero en esta parte la ordenanza estd equivocada, en cone

.a (@) Véuo la carta dol dosioro do Atacuua, inserts an 1a obra
(-] r

Philippi.



NUPIPR YN 230 SRR

— 42 —

cepto del aubor; i tal es siempre. el pracedimiento qne &k
emplea en todo el curso de su folleto. Ofrece un dato.
eon entusiasmo, invoca con fé un testimonmio, i presenta
pruebas lleno de conviccion: el dato es seguro por raze-
nes infinitas, el testimonio irrecusable, por la probidad,
saber i posicion social del testigo, la prueba incontro-
vertible por ser oficial. Mas, he aqui que al examinarlos,
se encuentra con que son contrarios a su tésis; entdnces
el escritor se lanza en el campo de las interpretaciones
i de los comentarios; emplea la critica, ora histdrica, ora
literaria para encontrar salida a la dificultad. ¢8e trata de
un pasaje que no favorece su causa? Su lenguaje es in~
correcto i desalifiado; confusa su redaccion, i él se en~
carga de correjirlo, i alifiarlo, i de aclarar su sentido. Las
leyes mismas que no le favorecen estin equivocadas.

Con semejante método de discusion no podemos em-
tendernos.

Entre tanto, hai un hecho real i positive, tanjible,
i contra el cual nada pueden ni los sofismas, ni.los ar-
gumentos, ni las interpretaciones. Este hecho es la exis-
tencia actual de las pirdmides: un comisionado por el go-
bierno chileno las ha encontrado i descrito. ;Qué pue-
de alegarse contra esto? La existencia de las columnas,
prueba que la mencion que de estas hacen las ordenanzas
es una verdad; ila mencion de ellas en las ordenanzas,
prueba que se mandaron erijir.
~ Esto es lo que hai de positivo, i como las columnas
se mandaron erijir en époea anterior al establecimiento
del vireinato de Buenos Aires, resulta que los reinos del
Pertt i de Chile en esa época colindaban en el grado 25°,
por lo menos, tomando por base las medidas de los cos-
mégrafos mismos de Chile. Si hubo continuidad de te-
rritorio en esa época, el desierto hasta los 25 grados per-
tenecia al Pert.

Precisemos:

Mandose obseryar provisionalmente la ordenanza de

.
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coireos en 1777; ella hace mencion d¢ las pirdmides di-
visorias; luego estas existian ya.

El Perii i Chile confinabah #ntes de la ereccion del
vireinato de Buenos Aires, em el lugar de las pirdmides
que ocupa, segun los cosmdgrafos chilenos, el paralelo 25°,
i segiin Qosme  Bueno, cosmografo real, la linea divigo-
ria estaba en los 25°, 39\

En este paralelo confinaban el Perd i Chile por la
audiencia de los <Charcas. Despues de la ereccion del
vireinato de Buenos Aires, la continuidad de territorio.
éntre el Perii i Chile dejo de existir, pues el distrito de
la aundiencia de Charcas se interpiso entre las dos pro-
vincias.

Hs este premsamente, se nos dird, el hecho que ne-
gamos, apoyindose en el testo literal de lei 5%, segun la
oual el Perii cornfinaba com Chile, careciendo por -consi-
guiente ‘Charcas o Buenos Aires de costas en-el Pacifico.

Pero, por nuestra parte hemos ‘probado hasta la evi-.
dencia que 1a lei 5% estd abrogada por la ‘93, en cuanto
a lo quwe aquella disponia respecto al limite meridional
de 1a audiencia de Lima, i que la posterioridad de la
primera fespecto a la segunda es un eldsico sofisma. No
hai ya por consiguiente para qume insistir €n’ esto.

VL

@lbemoria el virer qu Bu. Feanciseo Til 3o
Teboadn + Bimos, + ciros documeitos orocmeeo

El virei Taboada i Lémos, en la deséripcion gue del
Porfi consignd en su Memoria de 1796, désigna, como H-
mite meridional del Vireinato, el rio Loa, i como pro-
vincia limitrofe én este sentido, la capitania jeiteral -de

. Chile.

Despues- detodo To ‘que hasta ‘aqui lewamos ‘espuss-
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to, no nos detendrémos en refutar el error en que &ste:
flustrado mandatario del Perdi incurrid, como tantos otros,
al asentar que esta provincia colindaba con Chile despues:
de la fundacion del vireinato de Buenos Aires. )

Notarémos sf, que si la opinion de este ilustre per-
sonaje tiene toda la autoridad que quiere darsele, ella es-
ti en completo desacuerdo con la de otros escritores ci-
tados por el mismo Sr. Amunétegui; i segun los cuales
el Pert se estendia por el Sud, ya hasta el puerto de
Atacama, ya hasta el Tropico, ya, en fin, hasta el Mo~
rro Moreno. ¢Cuél de esas opiniones encierra la verdad?
A cuil de ellas se atienen definitivamente nuestros ad-
versarios ?

Mientras se satisface esta pregunta, segnirémos nues-
tra tarea.

El Sr. Amunétegui deduce un argumento contra Bo-
livia de la absoluta pretericion que el espresado virei ha-
ee do las costas de Buenos Aires en el Pacifico al propo
ner un plan de defensa de las costas del Perd.

‘‘Para el espresado objeto, dice el Sr. Amunétegui, divi-
de.dichas costas en tres partes: la del norte, la del centro
i la del sur, debiendo comprender la primera desde Pai-
ta, hasta el rio Santa; la segunda, desde el rio Santa,.
hasta Ica; i la tercera desde Ica, hasta el reino de Chi-
le, 1o que vuelve a comprobar que no habia ninguna por-
cion de costa intermedia entre el Perd i Chile (1).”

Igual pretension nota el autor en atros documentos
procedentes de la secretaria misma del Soberano. Vamos
a trascribir estos documentos, asi como los comentarios
que se hace de ellos, para dar nuetras respuestas.

“Por el oficio de 8 de octubre N.° 453, se ha en-
terado el Rei de las disposiciones que V. E. ha tomado
para asegurar ese Reino contra cualquiera invasion de los
enemigos, i de haber pedido al virrei del Per@ uno o dos

(1) Memorias de los virreyes del Perii, pijinas 320 i siguientes.




navios de guerra que situados en paraje oportuno, sal-
gan al encuentro de las embarcaciones inglesas que lle—:
guen a penetrar a esos mares. Aqui hai el recelo de que
se haya dirijido a ellos el almirante Eduardo Hughs, que
sali6 de Inglaterra por marzo del afio pasado con ocho
navios de linea, i llevaba orden de destacar desde la In-.
dia Oriental parte de su escuadra® contra lasscostas de e-
se reino ¢ el del Perd: sin embargo, aun cuando haya pues-
10 en prictica este designio, se persuade 8. M. que ha-
bré encontrado a V. E. bien prevenido para recibirle. Dios
guarde a V. E. muchos afios,—El Pardo, 15 de marzo de
1780.—Joet pE GALVEZ.—Sefior presidente de Chile.”’

¢Exmo. Sefior.”

“Con esta fecha digo al virrei del Perfi lo siguien-
te:—La atencion que merecen las dilatadas costas del Peri
% Chile, infestadas de corsarios que destruyen el comer-
cio nacional, me ha decidido a enviar a esos mares una
division de buques de guerra al mando del capitan de
fragata don Juan Domingo Desloves, que con las fuer-
zas que he puesto a sus ordenes, establecerd los cruceros
que le parezca, cumpliendo las instrucciones .particulares
~que le he dado con esta fecha, de que incluyo a V. E,

copia para su conocimiento.—Nadie puede conocer mejor
que V. E. la importancia de este objeto, i las ventajas
que del buen desempeiio de esta comision sacarin esos
paises. Pero, para que asisuceda, es necesario que V. E.
ausilie al comandante de la espresada division con todo
cuanto diga serle preciso para cumplir mis Srdenes.—’’
¢I siendo igualmente necesario que V. E. concurra
por su parte al feliz éxito de esta espedicion, se lo aviso.
para que asi lo verifique, i ruego a Dios guarde a V.
" E. muchos afios.—Aranjuez, 10 de junio de 1805.—EL
PrivoreE DE 1A Paz.—Seilor capitan jeneral del reino de

Chale.”
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“Los ‘dos documentos. oficiales que acaban de leerse; i
los muchos otros de la misma olase que podrian agre-
garse, consideran todas las costas de esta parte del Paei-
fico divididas ‘entre el Perd i Chile; no ¢ontienen una
sola alasion a puertos ‘o costas de los Charcas o del
virreinato de Buenos Aires. 1 esto, gpor qué serl ?—Na-
da mas claro; porque los C‘harcas, o si se quiere el virrei-
nato de Buenos ‘Aires, no posela. nmguna portion de li-
toral en el océano mencionado.”’

Por nuestra parte no hallamos estrafia esa pretericion,
tratindose de una guerra posible en las costas del pacifico;
i hubiéramos deseado gne el Sr. Amunétegui, al corren
tar los citados documentos, los hubiera sometido a su h&-
bil i fecundo criterio; porque esthmos seguros de que no
hubiera llegado a las consecuencias desfavorables a Bo-
livia que deduce de esa pretericion.

- En ‘efecto: las costas del vireinato de Buenos Aires
en el Paeifico, no pudieron haber llamado la atencion del
soberano ni de los mandatarios del Perii en el caso pre-
visto de una guerra. Esas costas eran desiertas ise ha-
llaban inhabitadas, ‘a causa de su aridez absoluta; una
inmensa distancia mediaba entre ellas i 1a cabeza de ¥a
provincia; Cobija era una miserable rancheria de pezcadd—
res Jqué interes podian ofrecer pues, en caso de guerra?
Ningun - peligro para la metropoli, nigun aliciente para el
enemigo. JQué opéracion militar ventajosa podria em-—
prender este en dicha costa? La posesion de puertos de-
siertos? La ‘captura de alguna presa? gHabriales ser—
vido siquiera como puerto de desembarco? Mas ;para
qué? gpara ir a ‘dénde? ;Para emprender a Chile una
espedicion semejante a la de Almagro? ;Qué habria he-
cho el ‘almirante ingles, Eduardo Hughes, llegado qud
fuese a esas costas?

.. .Nada pudo, pues, preocupar al monarca 0 sus man-
datarios para la defensa de las costas de Charcas; i pue-
de decirse que, consideradas bajo el punto de vista ‘de

|
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guerra, #o habia mas costas que las del Perd i de Chile,
Preocuparse de su defensa, habria sido lo mismo que &}
hoi el gobierno chileno, en caso de guerra, se preocupa-
ra con la toma del Cabo de Hornos. Es seguro que en
las instrucciones que comunicase a sus almirantes, ha-
bria hecho del Cabo una pretericion tan absoluts, comao
la que Gélvez hizo de las costa de Chareas en 1780,
Hai algo mas; i .es que suponiendo gue las costas

de Buenos Aires en el Pacifica, huhieran ofrecido pun- .

tos importantes de ataque o de defensa, se habria encarga-
do las operaciones de guerra al virei del Per; pues que
no habria podido atenderlas el gobierno de Buenos Aires,
cuyo asiento se hallaba en el Atlintico. La unidad mis-
‘ma de las operaciones de guerra lo habria exijido asf;
razon por la cual el gobierno mismo de Chile estaba su-
jeto al del Perii en casos de esta naturaleza.

Ninguna conelusion favorable puede sacarse, por con-
siguiente, para la causa de Chile, de esa pretericion tan
natural, i nacida de la fuerza de las circunstancias.

Sin embargo, esta pretericion de parte del monarca
no es tan absoluta, i nuestres mismos adversarios nos su-
ministran un documento que prueba que el soberano no
habia olvidado la participacion del vireinato de Buenos
Aires en las costas del desisrto.

El decumente a que aludimos es lg 6rden de 1° de
octubre de 1803: ‘‘Teniendo S. M. presente, dice esa real
6rden, que en esta empresa (la del establecimiento de una
poblacion formal en el Paposo) sen tan interesadas lag
provincias del Rio.de la Plata i del Perfi, como ese reino
de Chile, pues concurren las estremidades de los tres go-
biernos en el territorio indefenso del Paposo, i que no hai
proporcion para todo lo necesario en los dos primeros, se
ha servido mandar que V. K. apronte i remita cuadntos
ausilios necesita i pida el obispo Andreu por si, o por
medio del comandante que elejird el virrei de Lims, sin
perjuicio de que contribuya ese consulade para la cons-
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truccion de iglesia i demas obras pfblicas, como resol~
vi6 8. M. en 26 de junio de este afio

¢‘3i la corte no hubiera entendido en 1803, observa el au-
tor, que se estaba cumpliendo lo dispuesto en la lei 52, titulo
15, libro 2, de la Recopilacion de Indias; si no hubiera
creido que las costas del virreinato del Peri en el Pacifico
tocaban inmediatamente a las de Chile, ¢cSmo habria po-
dido decir que las estremidades de los tres gobiernos de

. Lima, Santiago © Buenos Aires concurrian en el territorio
indefenso del Paposo? El territorio del virreinato de Li-
ma no habria podido llegar hasta el del Paposo, si se
hubiera interpuesto una porcion de costas del distrito de
la audiencia de los Charcas, que a la fecha hacia mu-
chos afios estaba agregado al virreinato de Buerios Aires.’’

Como se habré notado, el Sr. Amunétegui que ha po-
co deducia un argunmento de la pretericion, ahora de
duce otro de la reminiscencia, i ambos en favor de su
causa.

Léase con atencion el tenor de la &rden.

Las provincias del Rio de la Plata i del Perfi estan
en primer lugar interesadas en el establecimiento de una
poblacion formal en el Paposo. Las estremidades de los
tres gobiernos (de la Plata, PerG i Chile) concurren en el
territorio indefenso del Paposo. dPorque se escluye, pues,
antojadisamente a Buenos Aires, i no al Perd o a Chile?
" La esclusion de la primera estd fundada en la famo-
sa demostracion de que ayer es posterior a hoi, de que
Ia lei 5* es posterior a la 9* (aunque, segun el autor del
folleto, aparecen de una misma fecha en la Recopilacion);
de que la Gltima estd equivocada, i de que es preciso
correjirla para ajustarla a las pretensiones de Chile.

Se nos dir& que no pudiendo tres colindantes con—
currir en una sola linea, debe ser escluido uno de los tres.

No creemos que sea este el sentido en que debe to-
marse la triple concurrencia de que habla esta érden.

Alucinado el monarca con los informes seductores da
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Querrero, i persuadido de que el Paposo podia llegar a ser
un punto importante para el comercio de sus colonias, re-
solvié llevar adelante la poblacion de este puerto i poner=
lo en estado de defensa, resolucion esta Gltima ¢‘inadop-
table por una politica ilustrada,’’ segun la opion del vi~
rei Aviles. Con tal mira, estimuls el celo i actividad de
los gobernadores de las provincias vecinas para que cada
cual con los ausilios que pudiese prestar, coxcurriese a la

- realizacion de sus miras. I ciertamente que en este con-
. curso de medios Chile asistia como mero ausiliar.

- Dice, en efecto, el monarca en la citada orden: I
que no hav proporcion para todo lo necesario en los dos prime-
ros (Buenos Aires i el Perd), se ha servido mandar que
V. E. apronte ¢ remite. cuantos ausilios necesita i pida el
obispo Andreu por si, o por medio del comandante que
elejird el virret de Lima, sin perjuicio de que contribuya
ese consulado para la construccion de la iglesia i demas
obras piiblicas, como resolvid S. M. en 26 de junio de es-
te afio ™’ (1).

La critica menos perspicaz deducirf del pasaje cita-
do, que de los tres concurrentes en el Paposo, asistia
Chile solo como ausiliar, a causa de que los otros no
tenian proporcion para todo lo necesario al establecimien-
to. A Chile, en verdad, le tocaba en razon de la proc-
simidad de Copiapd procurar los recursos precisos; sin
esta circunstancia no hubiera sido llamado a concurrir a
la realizacion de las miras del soberano.

Otro tanto decimos respecto al Perd. El asiento del
gobierno de Buenos Aires estaba demasiado distante para
que hubiera podido atender debidamente al establecimien-
to del Paposo. Las circunstancias en que se hallaba el

(1) E! tenor de esta 6rden confirma la opinion que emitimos de
que el encargo hecho al capitan jeneral de Chile para atender la
mision de Andrea Guerrero, fué de un cardcter transitorio, accidental,
i que la aprobacion dada en 3 de junio de 1801 no envolvia la
resolucion de alterar los limites entre Buenos Aires i Chile,

JE PN A
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Peri eran bien distintas: la Procsxgpdqd de sus gqstmg
las de los Charcas; la fuerte maring de que dmpq’rl\’i&
que las exijencias dela guerra la ‘habian aumentado con-
slderablemente, ‘hacian tambien de &l uno de log llamg-
dos ‘& concurrir al establecimiento del P@pqso

" TFuera de esto, el virei de Lima, por vangu dispo~
siciones del goberano, tenia el gobierno superior de. log
distritos de las audiencias de la Plata, Quito, Chilei Ra-
namé (1). Con semejante carficter era e} llamado a en-
tender en el pla.n de fortificacion del Paposo i def,'ex;gg
dé sus ‘costas.

" I el virei de Buenos Aires era llamado, en ept%oca,-
gion como el gobernador de estas costas, que hacmn par-
{e integrante del territorio de. su mando. De, otro modo
gcomo Buenos Aires que, segun nuestros adversa.nos, ca~
tecm. de costas en el mar del sud; c6mo Buenos Aires,
cuya capital se hallaba a centenares de leguas, hublerg
sido 'llamadd® a’ esta concurrencia?. Solo como goberna.—-
dor del territorio hubiera podido asistir, pues de otro mo-
do ' su 'llamamiento habria gido absurdo.

~ Hé ahi esphcado, en concepto nuestro, el sentido d,e.
la triple concurrencia en el Paposo.

¢Estamos quizé equivocados? Esperamos con cop-~

‘ fianza el fallo del, lector.

v

B, 12, mueo 5. &&w 2°. @ufewnt% aw,m

a

c»oows waB% wélwcto af @iarmo

¢Pero, por via de hipstesis,”” dice el Sr. Amunite-
gui en el capitulo VIL de su folleto, ‘i para raciocinar a
fortwm, suponga.mos que la. lei 9, titulo 15, hbro 2, de

¢)) Dw{osxcmnes de Eellpe I, de 15 de febrero de 1567
do Felipe IV en-la Recopilacion, - -
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W Resopilacion de Tidias hubiers debido observarse con
preferencia & la 5* del mismo tffalo i libro.”

A qué se tedice todo Yo que contiene la tan ci-
tida lei 9 ‘Tespecto de la presente ttestion?”’

“Solo & decir que el distrito de la audiencia de las
Charces estaba limitado al poniente por el rhar del Sur.””

“La lei &ntbnces so cumpha. con que los Chareas du-

fanto Ia época colonial, i Bolivia, despues de Ja indepens
dendid, hubieran tenido una peqm?ia porcion en la costa del
fiiar Pacifico porcion que mui bien habria podido no ex-
ceder de diéz o veinte léguas.”’

“Sin embargo, los patrocinantes del gobierno bohvm-
fo, &in otro titulo que esa frase vaga de la léi 9, pre-
tendén apropxarse una estension de mucho mas de, cien
leguas, o &ea désde la desembocaduta del Loa hasta el gra-
do 27.”

. “g Puede sostenerse semeJante cosa con vmoa slqmera.
d6 razon P’

“No soi el - ‘primero que hace fal pregunta; pero 19s
&efénsores de las pretensionés de Bolivia, in terier a bien
contéstar a ella, han continuado citando la lei'9* como 5
fiera titulo bastante é irrefutable pard que su macion re-
Qimie todo 6l désierto de “Atacant desde an estremo hag-
fa el otro.” .

«;Bs eito una Gonsectiendia lejitima de 1o dispuesto
"~ en la lei 9*?”

¢“Viciosisima lo_]lca. gerfa, dice en su Memoria el seﬁor
Bustillo, ésta que corcluyese de uha parte al todo; és de.
ér, que de Ta posesxon de un distrito costero, : pretendié-
se deducn' la posesmn de todo el desiérto.”” (1) :

_ “Tatoi ‘mai ‘¢onvénido con ésta doctrida, dué me pa-
¥o6e sumaraénte éxdcta.’

“El seﬁor Biistillo puede aplicarla a sf mismo i ‘a
1os demas ¢ue fnvodsi lalei 9°; titulo 185, lbro 2;dela

tt) ﬁumno, Heioria sobre Ta dicsisn de Mejdlones, 185. 20,

—— Tl e
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Reoqoilacwn como un titulo para que Bolivia ejerza 'do-
minio en todo el despoblado de Atacama.’’

¢«“Téngase presente que estoi discurriendo en lalnpo-
tesis de que la lei 9* fuese preferible a la 5%, lo cual es
la mayor concesion que puede hacerse a Bolivia, pues
Precisamente la preferible es la lei 63, i no la 93.”

¢“Asf, aun cuando se tribute a la lei 9% todo el aca-
tamiento que se quiera, i se deje por consiguiente a los
Charcas, hoi Bolivia, una estension de costa bastante con-
siderable, no hai ninguna dificultad para que haya per-
tenecido, i pertenezca, a Chile todo el desierto.”’

“La jurisdiccion de las autoridades chilenas sobre la
comarca disputada puede demostrarse por disposiciones ter-
minantes del monarca, de las cuales algunas son tan res-
petables como la lei 9%, i otras serian aun en todo caso
derogatorias de ella, -habiendo sido dictadas en fecha mui
posterior.”’

“La lei 12, titulo 15, libro 2, de la .Recopilacion de
Indias, dada por Felipe IV en 1681, al mismo tiempo
que la 9%, ordena que la audiencia i chancillerfa real de
Santiago tenga por distrito ¢‘todo el reino de Chile.”

¢“Ya he manifestado que desde un pricipio lo que se
llam8 reino de Chile comprendié el despoblado; i esto con
el testimonio, no de jedgrafos adocenados, que se han ido
copiando errores unos a otros, como los que han solido
citar los representantes de Bolivia, sino con el de cro-
nistas primitivos i de documentos oficiales.”

“No necesito apelar para confirmar este hecho a la
-declaracion decisiva de la lei 5%, de la cual quiero por
abora prescindir.”’

‘“Habiendo la lei 12 dispuesto que la audiencia de
Santiago tuviese por distrito todo el reino de Chile, reino
de que era parte el desierto, no puede razonablemente pre-
tenderse que todo este mismo desierto hubiera sido suje-
. to a la jurisdiccion de la audiencia de los Charcas, solo
porque la lei 9& dice que el territorio de esta audiencia
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ge hallaba limitado al poniente por el mar del Sur; so-
bre todo, cuando las leyes 9* i 12 se concilian perfecta—
mente dando a los Charcas solo una pequeiia porcmn en
el litoral del Pacifico.”

" “Es a la verdad bien estrafo que los defensores de
Bolivia hayan alegado esa lei 12 como una prueba en fa-
vor ‘de sus pretensiones. ¢Doénde dice esa lei que el des-
poblado pertenece a la audiencia de la Plata, i no ala
de Santiago? Lo que dice es precisamente lo contrario.
Desde que sefiala a la segunda por territorio ‘‘todo el
reino de Chile,”” le da el desierto, que, segun he demos-
trado hasta el cansancio, era parte de este reino. I en
esto no habria contradiccion con la lei 9%, que en la inter-
pretacion mas favorable, asignaria a los Charcas solo al-
gunas leguas en la costa de la mar del Sur.”

Se califica de vaga la lei 9*, porque ella no se ajus-
ta a los intereses que se sostienen. Kl limite meridio-
nal de la audiencia de Charcas estd tan claramente es-
presado por ella, que no da lugar a duda: confina con la de
Ckile por el Mediodia, i por el Poniente con el mar
del sud.

En la dificultad de negar en vista de esta demar-
cacion neta i sencilla, que Charcas tuviese costas en el
mar del sud, el autor del folleto, asi como el gavinete
de Santiago, aunque no sea sind por mera concesion, i
porque la lei tenga literal cumplimiento, tratan de de-
terminar cual es la estension de esa costa, i para ave-
riguarlo se arrojan en conjeturas i calculos arbitrarios.

Segun el primero, esa estension seria de diez o veinte le-

guas; segun el Sr. Urmeneta podria ser de cien millas:
Repetimos que cuando se trata de determinar la esten-
sion de un distrito i fijar sus limites, conforme a las dis-
pomclones soberanas, no puede haber lugar a términos
medios ni clculos a la aventura; es preciso estar a lo que
esas disposiciohes ordenan.
Entre estas, la lei 13, tit. 15, lib. 2° sirve al
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sutor para determinar la estension de la audiencia de
Santiago. Ella es, en efecto, la que debe seryirnos pas-
ra definir su distrito,

. La hemos examinado en otra parte, asicomo las re-
lativas & las.aundiencias de Lima i de Charcas; mas, co-
mo en cuestion tan importante nunca son demas los es~
clarecimientos, vamos a ocupar por unos momentos la a-
tencion del lector. _

La lei de 20 de enero de 1542 que erijio la audien-
cia de Lima, dice sencillamente: ¢‘Que en las provincias
del Perd resida un viso-rei i una audiencia real, de cua-
tro oidores letrados, i sea la residencia en la ciudad de
los reyes, por ser la parte mas convenible, porque de
aqui adelante no ha de haber audiencia en Panami.””

Este antecedente aclara la cuestion.

La lei 5* designa a la audiencia de Lima el antiguo
término sud que le asignd la lei de su ereccion; pues las
provincias del Perd que formaban su distrito, alcanzaban
hasta Chile por la Nueva Toledo. Conservd quizé la lei
en esta parte dicho término meridional, porque formando
Charcas parte integrante del vireinato, el Per colinda-
ba con Chile; razon por la cual no dice que la audien-
cia de Lima confinase con la de Santiago, asi como ha-
blando de esta la lei 12, no dice tampoco que colinda-
se con aquella, i se contenta. con senala.rle por distrito
el reino de Chile.

Mas la lei 5% entrando despues a sefialar las rela-
ciones de la audiencia de Lima con las de Quito i la
Plata, espresa que confinaba con la 1* por el setentrion
i con la 2 por el mediodia. Tal procedimiento en la
redaccion de la 1* parte de la lei en su relacion con la
2*, es irregular, si se quiere; pero no puede dar lugar
a duda desde que viene en seguida la lei 9* que espresa
que la audiencia de la Plata se estendia hasta el mar
del sud, lo cual hace imposible la confinacion de la au-
diencia de Lima con la de Santiago.

[V
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Ahora bien: la lei que ﬁmdo la audiencia de Char~
ca.s, le asignd’ una "gran parte del territorio de la Nues
va Toledo. La misma lei 6* dice: ““En la ciudad- dela
Plata dc la, Nueva Toledo provmcm de los' Charcas, en
el Peri, resida otra audienciai i Ga.nclllena. real &
- ¢;'.l,‘ema 1a’ Nueva Toledo costas en el mar del sud®

Precfsamente el ‘territorio "¢oncedido a Almagro era
Litoral: doscxenta.s Iegnas de costa fueron las que se le 04
torga.ron ’

- gHasta dénde qlcanzaba.n estas 200 leguas?.

- El ‘mismo Sr, Amunategul ha ﬁJado el limite meri-
dional de 1a Nueva. Toledo tn poco mas al sud de los
25 gra.dos i medxo, lo que es enteramente conforme con
nuestro céleulo en 25° 31, 25",

"Una parte_ de esa. "costa fué la que se asigné a la au-
diencia de’ Charcas, como lo espresa la lei 5% al definir
Ios términos de "esta: ‘‘partiendo términos: por el Sep-
trentlon con la real audiencia de Lima i provincias no
descubxertas, con el Mediodia con la real audiencia de Chie
le; i por el Levante LPonwnte con los dos mares del Nor~
te i del Sud.”

" "En cuanto a la lei 12, ella da ala audiencia de San-
tiago por distrito el del reino de Chile, segun hemos vis-
to. No espresa que confina con la audiencia de Lima;
pero la 98 dice quela de Charcas colmda. por el Medio-
dla con la de Santiago. -

En vista de los términos de la lei 12, la cuestion
qneda reduclda a saber cuil era la estension del reino
de Chile, i, limitsndonos & este punto dhasta donde 80 s~
tendla este por el norte?

Ei Sr. Amuna.tegul cree haber determinado este li-
mite, de un modo incuestioniable, con el testimonio de al-
gunos cronistas i con documentos oficiales; pero hemos
visto. ya cul es el valor de esas pruecbas. Por nuestra
pa.rte hemos ﬁJado el termmo norte del reino de. Chile
en los 25°, 38' con las dlSpOBlOloneB soberanas en la ma+
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no. El juicio péblico sabr apreciar de que parte esta la.
razon.’

El Sr. Amunétegui amplia sus pruebas, i con varios
documentos i1 decisiones reales dadas a fines del siglo pa-
sado i principios del presente, trata de probar que ¢l de-
sierto dependia del gobierno chileno, i que el Paposo
era cabecera de un distrito que abrazaba todo el desierto.

El primero de los documentos que presenta es un ofi-
cio que, en 4 de agosto de 1799, diriji5 el presbitero D.
Rafael Andreu Guerrcro al gobernador de Chile.

" Este documento no tiene otro valor que el de tan-
tos otros del mismo jénero que se han refutado ya. Los
‘errores jeogréficos que contiene respecto al desierto, le
quitan aun el mérito que como una descripcion de esta.
célebre comarca pudiera tener. No nos detendremos por
1o mismo en su refutacion, i pasaremos a las Srdenes reales.

La primera que se cita es la tan discutida aprobacion
de 1as medidas tomadas para el establecimiento de la vice-
parroquia del Paposo, de fecha 3 de junio de 1801.

Despues de cuanto hemos dicho acerca de ella en
nuestro folleto ¢Bolivia i Chile,”” no nos detendremos so-
bre esta materia i nos limitaremos a algunas observa-
ciones. '
Los términos de dicha Orden prueban que el distri-
to del Paposo no comprendia todo el desierto, como se
pretende, pues la aprobacion abraza la medida de cris—
tianizar a los habitantes que vagaban dispersos %dcia los
puertos de San Nicolas i Nuestra Sefiora del Paposo. La
preposicion hdcia significa en este caso que ese distrito
alcanzaba apenas & los lugares designados, i mas al nor-
te existian Mejillones i otros puertos que la 6rden no
designa, i que por consiguiente no se hallan incluidos en
la disposicion.

Como un comprobante de esto, hemos citado el pa-’
saje de la Memoria del Ministro de R. E. de Chile, Dn.
Manuel Mont, de 1845, en que se declara’ terminantemen-
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te que-el distrito del Paposo no comprendxa. mas que
una pequeiia parte del desierto.

Los documentos mismos presentados por nuestros ads
versarios van a patentizar mas esta verdad.

 Entre estos documentos se rejistra la mota de 26 de-

junio de 1803, pasada por el Ministro Soler al Presidens
te de Chile, rela.tiva al nombramiento del presbitero D.
Bafael Andren Guerrero, para el obispado ausiliar de las
didcesis de Charcas, Santiago de Chile, Arequipa i Cér-
dova del Tucuman.

Esta nota es el mejor comentario del espiritu cott que
se fundé dicho obispado, i da muchas luces sobre la ma~
teria que nos ocupa.

¢“En despacho de este dia,”” dice la nota, ‘ha nom-
brado el rei, a consulta del Consejo de Indias, al misio-
nero apostdlico Dn. Rafael Andreu Guerrero, obispo aunsi-
liar de las didcesis de Charcas, Santiago de Chile, Arequis
va 1 Cordova del Tncuman, con residencia en los puertos
i caletas de San Nicolas i Nuestra Sefiora del Paposo en
el mar del sur, pertenecientes a la segunda, i con la do-
tacion de tres mil pesos anuales sobre las cajas reales de
Chile, mandando que busque sacerdotes idéneos, que 10 acom-
paiien en la loable empresa de continuar reduciendo a vida ci-
vil i cristianizar a aquellos habitantes i otros de las estremt=
dades de las cuatro dibcests referidas, que por la gran distan-
cia de las capitales, aspereza de los caminos i otros obstécu-
los carecen de la vista de sus diocesanos, i aun de sacerdotes.’*

El fracmento que precede aclara muchos puntos re-
lativos a la cuestion.

La mision de Guerrero era cristianizar a los habitans
tes de las estremidades de las cuatro dibcesis referidas.

Los territorios comprendidos en el obispado ausiliar,
no dejaban por esta institucion de pertenecer a sus did- .
cesis: “‘carecen de la vista de sus diocesanos,” dice 14 no=
ta, revelando asi que no se las separaba de los distritos
8 que correspondian,
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Los pukrtos 1 caletss de San Nieolas' i Neestra Sefio:
ra, eran una de las cuatts estremidades de las dfboesty
referidas; esto es de Charcas, 16 que demaestra qus ol dis-
trito de esta se esténdid hasts el Papoio.

K1 éptteto de estromio, aphesdos & dichos puertos i ca-
Tétas, espl‘iea el aleatice, permlﬁasenos Ta espremon, .3
preposicion Rdcia de que Hemos hecho mérito; i revita I8
infundddo de la aeercion de que €} distrits del Paposd
%mpreﬁdm todo et desierto:

La misma 6rden del afio III califies &t Papodo de ex
treino én que debian concurrir los esfierzos de low man-
datarios deé Buenos Aires; el Perfi ¥ €hilé & realizar lad
miras del soberano. , ‘

El obispo Guerrero debia continuair e 1a loable em-
presa de reducir a vida civil i ctistiana a los habitantes
del desierto, de donde resulta, ¢omo lo hemos sostenido;
Yue la aprobacion dada al estableclmiento de 1a vice-pa-
rroqma del Paposo, i fomento de su poblacion, tenia sos
16 un fin relfjicso, sin que ella hubiese entrafiado el perish-
iniento de alterar los ¥mites trazados s Buenos Afres 1
Chile por disposiciones afnteriores de un carficter permg-
Yiente.

. Be hace incapie eii 14 frase pertenectente o la sequndd
(I dibeesid de Bintiago de Chile).
" Bieli: demos a esta frase todo et significado que quie-
14 d4rsele, i ho obtendremos otro resultado que ef de qud
. el Paposo perteriecid 4 14 dibcesis de SBantiago, 1 por cons
giguiente a Chile en 16 eclesifistico.

Todos los publicistas que han ventilado las cuestio-
nes de Jhmites, que desgraciddamente se tan suscitado en
“la Aviérica del sud, estan de acuerdo en el hecho de qué
Tas divisiones eélesiﬁst‘idas; no correspondieron sfempre du~
rante €l réjimen colonidl & las divisiones politicas. Né
jpl‘rede ya por consiguiente hacerse un argiimento de qué
¢l distrito del Paposo hubiera pertenecuioa ta dibcesis de

Santiago.
L ]
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Sin embarge, se alega todayvia gque las- pgtorxda;les Cl--
viles de Chile tomaron parte en ql est@.blecxmlento del Pa-
POR0; pero Jes-inconciliable estp interveneion con gl hecho
de que el Paposo perteneciese a Chile en cunpjio alo ecle-
sifstico? ‘No. Era, por el. ontrario, pyui natqral desde
qus- el pader givil era qmen debia snmmxstlra.r los fon,dga
destinados al sosten de la.vice-parroguia del Ppy 080, i del
obigpado anusiliar. «Guerxero debia ser pagado el ’I‘e?orp
péblico ¢p quién correspondia decrefar el pago i flar gum-
plimiento a-las d;gpqsm;onqs del mbel;ano? A la ,uutgn-
dad cxvﬂ sin  duda. '

kY
N

b ey T

, En &a necesulad de Seguir la. (digcusion en el mlsmo
orden ¢n que Ja ha ,pla.x;tga.do o 8r. Amunstegui, vamos

& ,ACAPAInQs. otr,a. vez de-la orden de 1° de octubre, para
spugidesarla en las dos nuevas fq.ces en que se la. ha pre-
sentado.

Jia ;orden del .afo III, ge dice, mando agregar gl Pa~
poso al. Rexf, i noa. '.qungs Aires, ino confiere-por cqn-
sxgqun.te a. Gharcas, hot Bohvxa, derecho algupo a ése
territgrio. Dic'lw. qrdﬂn, gdqmg,s, A0, tuvo cumphmlento

Contestamos. o
. -Hemas probn.do elardlqposxcwn de 3 de Jumo 1801,
que ,a.probo 1as - medi A8 toma.das por. la Junta. de la Rga.l
Hacienda de Sa.ntx,agg, para.la‘,fgn(lacmn de la 3 vkce-parro-
quie del .Papgso, no alterd en nada. los. 1imites ‘trazados
mwtw,a.mente al. i’,erﬁ i Chlle, 1 despues al vireinato de
Buenos Aires. El Pa.poso eqp,tmué por gonmgmente men-
do . parte .integrante de Qha.rca.s, suleto umcamente £n ' lo

eqlesidstico al ghxﬁppdo de Santiago, i al go'blerno chile- .
Do £n. cu.q.nto A le g.ctgs admml,stmqvos ,que, te;uan re-
l@mon ¢en el g‘qmento de esta. Jmisien i 91 estabIemmxen—
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to de una poblacion en dicha costa.
Mas, concedamos que el Paposo hubiera sido realmen~
te anecsado a Chile en lo civil i politico, i razonemos
sobre esta base. -
Existe una rden del soberano, finica autoridad com-
petente, segun &} siintir del gabinete de Santiago, en ma-
teria de divisiones administrativas "en provincias sujetas &

_su dominio absoluto. Bien: esa autoridad ordena queel’

distrito del Paposo sea desagregado de Chile, i devuelto
al Perfi; ¢puede el primero alegar derecho alguno a ese te~
rritorio en conformidad con el u# posmdetw? »
~ Dejemos la respuesta a nuestros mismos adversarios.

“En toda disputa sobre fijacion de territorio,”” ha
dicho el Sr. Amunétegui, ‘““no hai sino abrir la Recopi-
lacion de Indias, o rejistrar el cedulario real, i queda de-
cidida, a menos que se refiera a aquellos paises cuyos li-
mites alterd la revolucion.”” Xn otra parte: ¢Para re-
solver el litijio’’ (entre Chile i la Repfiblica Arjentina),
“no hai siné consultar a cual de los dos Estados lo ha-
bia adjudicado la Espafia.”” La orden del afio IIL dice
que al Peri.

Chile absolutamente escluido por esta disposicion de
toda jurisdiccion sobre el Paposo, no puede abrir litijio,
i la cuestion, si hai duda, como lo suponen nuestros ad-
versarios, deberia ventilarse entre el Perdi i Bolivia.

Examinémosla ahora bajo este aspecto.

Hemos demostrado palmariamente que el limite me-
ridional del Perd, 4ntes de la ereccion del vireinato de
Buenos Aires, caia en los 25°, 38, latud sud.

"~ Hemos hecho mérito de que los mandatarios del Pe-
rli reconocieron como pertenecientes a Charcas las costas
que estan al sud de Tocopllla.

Pues hien: la agregacion del Paposo al Perft no pue-
de entenderse siné como hecha a la provmcm de que for-
maba parte integrante; pues, no se concibe cémo el &ni-
mo del sobérano hubiera sido afadir al virreinato del Pe-




—_— 61 —

rfi una pequefia lengua de tierra situada mas allé de una
provincia que hubiera quedado interpuesta por un espa*
¢io considerable. Habriase perdido de este modo la uni-
dad de territorio, condicion mdlspensable a las d1v1s1ones
politicas.

La concurrencia del virei de Buenos Aires, al cum-
plimiento de las disposiciones tomadas por el monar-
ca en dicha Grden para el establecimiento de una pobla-
eion formal en el Paposo, i para la defensa de sus cos-
tas, estd diciendo que la aneccion tuvo lugar en este sen-
tido; pues de otro modo, la concurrencia de Buenos Aires
en esta ocasion, habria sido tan estrafia, andomala i1 ab-
surda, como habria sido la de Méjico. En efecto, qué ausi-
lio, qué jénero de - cooperacion hubiera podido prestar Bue-
nos Aires, situado a centenares de leguas del estableci-
mmiento que se trataba de formar? Ademas, si como nues-
tros adversarios lo sostienen, Charcas no tenia costas en
el mar del sud, gqué clase de mision podia desempedar
en aquella ocasion? Ninguna.

Concurria, pues, el gobernador de Buenos Aires co~
mo mandatario de ese territorio, habiéndose encomenda-
do al del Periiel mando superior, para la ejecucion de las
disposiciones contenidas en la espresada orden.

Nuestros adversarios reconocen el principio-de que la

_continuidad de territorio es la condicion del uti possidetis,

i en virtud de esta lei sostienen que el Paposo. debe

-corresponder a Chile.

¢‘Supongamos, dice el Sr. Amunétegui, que habién-
dose ejecutado al pie de la letra esa real Grdem, el de-
sierto hubiera quedado sometido en 1803 a las autorida-

:des de Lima.’’

¢Vino despues la revolucion de la mdependencm
“En la hipétesis que estoi figurando, el Pert habria

_tenido que abandonar el desierto por haber quedado in-

terpuesta entre éste i su territorio propio, la porcion de

-eosta que la espada victoriosa de Bolivar di6 en el Pa-
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Weo u ld repliblice .que lleva su zpmbre, ngi Lamo b
&6 da provincia de Farija; pues que.esnh prineipio dal
deibcho de jJentos db das repiblicas hispano-ainaricanes
{ue sus terFitoriol sean continuos. (1)

“En esta hipbtesis, ¢a quién habria perteneeido . el
deiierte? ga Bolivia .qué nunea habia tenido dominio so-
Bre 8l; o°'a Ghile yue 1o hebia ejereido dedde la congmis-
ta; i de -cuya jurisdiccich acababa el .véi .de separarlo,
quizé per -ina disposielon tenmperal, .§6nietiéndalo al vicodi
de Lima -a virtud de la superintendencia gue este alto
fincionario tuvo sietipre en ol gabierno de @hile, :i coh-
servando -4 -epbe -wihn-grantde irfervencion.en .el; Baposo 48
distrito?”’

“Greo fue o ,puede sacilarse ;para chntestar. -En tal
hipdtests, él desioito debia naturalmente aeskituires.a Al
antitigdo 1 primitive Queie.”’

Bieid,

Bi ‘ta lei 6° debe -aplickrse .gegun lo.preténde el Sr.
Amuna.tegm, habia continuidad -de térriterio entre el.Pe-
r i Chile, -puesto - queé estas dos pravineias. <olindsben; i
en Virtid dela -lei de continuidad, -el Papeso -debia .per-
feecer @1 ‘Por, i mo a Chile, espresamente éscluido de
la jurisdiceion ée ¢ate distritd por la Orden de 1803,

“Bi -habia @isdontiniidad de territotio, -existin un dis-
#1ite 0 provineia Intermedia, 14 de Churdas, ia . eskade-
bo -peftentecer segun la-16i de cowtinuided, -i ho a Chilé
espresamente escluido por la voluntad del -sobereno.

“No pruede ‘daise l ubi possitletis-otra-aplicaeion impar-
el i-justa en ¢l caso actual.

(1), Mucho gntes de que Bolivar namem, el virei del Perd re-
con®is, segan hémos Visto, I jurisdiocion de 1a ‘andiencia de:Charcas
n #l teriStorio del ‘desierto, “Jurisdiceion que no-dejo dé ejeiver has-
ta los. miomentos de fa-emancipagion; i-Charcas, .hoi Balivia, al : de-

.el. des;erto .parte de -gu . territorio, mo estrahm\to sus Trotiteras,
que le. estuvieron prgﬂgﬁas por &mpbmxoﬁessbberahubifeﬁ
o&fod!das ot #us ‘AW



Deapies: de ‘ln emannipacion, Chareas eircunscribid su
territorio al que fntes e pertenegia, i la espada de Bo=
Yivar no' hizo' mas -que reconoesr i resgetar ega circumms~
eripcion (1), Imperd en &k sin reclamacion algupa de par~
t&¢ del Perdl, que reconocis- de este modo, como sug vireyes
lo hisieron en el siglo pasadn, de que e} desierto gorrges
pondia B Charess. Tonemos, pues, dos épocas distintas,
wne emterior i ofra posterior a lg emancipacion en qug
nuesteo derecho a ess ¢osta fud reeonocido por e} Pexti;
veamoy shora si la Grdem de ¥ de gotnbre tuvg 9 no cym-,
plimients: '

- Nuestros edverearios sostionen le megetive, i hi aqui
sus pruchas. :

Algunos pasajes de la Memopiyy qme el yirei Avileg
pass o su eucgsor em 1806, Loes daremos infegros, asi
¢ome log argumeantos a gue han dado lugar,

¢#Xo se estrecha la piedad de} Rei ¢ ese finico eps
tablecimiento: su relijioso #ninjo be eommuevd por la cirs
etthatanciedy relacion que le hace el misionere don Rafael
ds Andrew i Guerrero, de las pioporciones gue presentd
el territorio del Papeso i desierto de Atecama, en o] que
habia ecapado ecineo aflos dediegdos @ la instruceion do
gus mgtureles pars foeilitat In enselionzg cristiona de que

. A1) Dehemos hacer notar aqui el error en gue ha incurrido
Sr( i&mu,’néte ui, asegurando :%f I3 espada vw&ggosa de 'Boﬁv'ag
tmandd que el distiito de Tarija perteneciese a la nueva repiblics qué
llevaba. su" monthre; Oourrid precisamente $odo lo eontrario. Bolivagy
sep por condesgendencia ¢on Jos enviados de Buanog Aires, sea por otras
razones politicas, ordené que Tarija se agregase a aquells repdbli-
©d; mas, como ninguna disposicioh contraria & los intereses 1 a M
volattad de los pueblos puede sor duradera, Tarija protesté contep
Is Grden diotatorial s¢ revolucioné i declars libre j espontineamen-
te su voluntad de pertenecer a Boliyia, ala cual {a ﬁ%ah intéxe-
ges materiales, afecciones’ de familia, habités de comunidad; mientrds
qdé la rophblica arjentina le era enteramente estraia.

AMampoco fé To omnipotente volunfad' de Rolivar la que costity:
5 la ayfonomia de Bolivia; los hechos histdricos prueban lo-con-
trario: ella fus, porque quizo i deb6 der. {Véanse los apuntes his-
tréiicos del Sr. M. M. Oreullo pij 460 & 165 ~ =~
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carecian por distar cien leguas de dspero i molestoso cas”
mino de la parroquia de Copiapd, de la que se nombran
feligreses, i fortalecerlos en la fe por medio del sacra-
mento que produce ese especial efecto, i cuya adminis-
tracion se reserva a los primeros pastores; elije con el ti-
tulo de obispo ausiliar de las didcesis de Santiago de Chile,
Charcas, Arequipa i Cordova del Tucuman, a este respe-
table eclesidstico para que continuase en todo aquel dis-
trito sus apostflicas tareas; i ordena se establezca pobla-
cion formal en el puerto del Paposo, o en el paraje mas
apropésito de sus inmediaciones, ‘en la que se reunan sus
naturales dispersos en esos dilatados desiertos, admitién-
dose los démas colonos fitiles que sean de la confianza
i aprobacion del referido prelado.’”’

“Los ausilios para resguardar aquel puerto deberin
proporcionarse por el gobierno de Buenos Aires, el de
Chile i el de esta capital, a cuyo mando se agrega; pe-
ro segun el dictdmen de la Junta de fortificaciones i de-
fensas de Indias de 19 de agosto de 1803 adoptado i man-
dado cumplir en la real orden espresada, ni los comisio-
nados que se nombran, ni los soldados o tropas que in-
terinamente se envien, han de verificarlo, hasta que lle-
gado el reverendo obispo al Paposo, lo noticie i juzgue
por conveniente, a fin de que tenga tiempo de prevenir
i preparar el &dnimo de aquellos moradores, que sin es-
tos anticipados avisos, podian huir i abandomnar el terreno
al ver llegar las embarcaciones con los empleados.””

¢““Aunque los buenos deseos de este celoso eclesidsti-
co merecian mi aprobacion e influjo, mas la resolucion
espedida para la poblacion del Paposo, ofrecia dificulta-
des que no me era posible disimular: asi representéa S.
M. en 8 de marzo de 1804 que aquella playa solo conr-
prenderia cien habitantes; que todos los contornos eran
despoblados e incultos; su puerto nada frecuentado ‘por
no proporcionar ramo alguno de utilidad al coieréio, a.
escepcion de un corto acopio de pescado seco; i qué fore
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mar faertes i baterfas, sin haber quien las defiends, eis
un sistema. no adoptado por una ilustrada politica. 8. M.
en Real Orden de 17 .de marzo de 1805, recordando lo
que tengo espuesto, concluye: que sin embargo de esas
reflexiones, atendiendo al debido concepte de aquel reve-
rendo obispo, era su voluntad se ejecutase lo mandado:
asi queda el espediente para seguir su jiro sucesivo con
arreglo a los avisos que comunique dicho prelado.” (1)
“La esposicion precedente del virrei marques de Avi-
les. da mucha luz sobre el asunto que estamos aclarando.’”
“¢Esta curiosa pieza principia por decir que todos los
ngturales del desierto eran feligreses de la parroquia de
Copiapd.” , '
“Se halla, pues, mui acorde sobre estc punto con las
reales Ordenes &ntes citadas.’’ ‘

~ ¢Sabemos por la Carta pastoral convocatoria de la si-
nodo diocesana de la ciudad de Santiago de Chile del
afio de 1688 que este obispado se estendia por el norte -
solo hasta los confines del Perd.” _

¢Los limites boreales de esta diScesis, que no fueron
nunca alterados, coincidian perfectamente con los del reino
de Chile.” ’

“Es entonces innegable que el desierto, por el hecho
de ser parte de la parroquia de Copiapd, debia ser tam~
bien parte del reino de Chile.”’ _

. “Resulta ademas de la esposicion del virrei marques
de Aviles que la real 6rden de 1o de octubre de 1803
no habia sido puesta- en préctica por lo menos hasta el
afo de 1806.” ,

¢Aquel virrei suspendi6 su ejecucion, e hizo con fecha
8 de marzo de 1804 una representacion contra lo deter-
minado por la corte acerca del Paposo i su territorio.”

(1) Aviles, Memoriaz a su sucesor en el virreinato del Perd, la
cual no se halla en ‘la coleccion de las Memorias de los virreyes del
Peri, i permanece hasts ahora inédita.
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¢Sin embargo, el monarca mm s Grden en‘l'hlt
marzo ‘de 1805.>
'~ @Pero, como tambien estaba mndwdo que no aeln-
ciera nada sin s presencia e intervencion del obispo Ane
dreu i Guerrero, el espediente de la materia se haflaba
el afio de 1806 en el archivo del virreinato de Limm, *pas
8. seguir su jiro sucesive con arreglo a los avisos que
comunique dicho prelado,™ seguh acaba de leerse quee
- marqués de Aviles lo hacfa saber & su sucesor.’*:

“T el espediente debe haber quedado hasts I focha
en el mismo archivo sin lIa agregacion de una sola linea -
mas, & no ser que lo haya devorado Ia polilla, o que
slgun especiero lo haya empleado en envolver sus mercae
derias; pues el obispo Andreu i Guerrero no tornd en sa
vida al Papogo.”

“Primero, tuvo que superar grandes dificultades pa-
za ser consagrado, en lo que consumi$ varios afios.’”

¢“Despues, cuando logrd ya ser obispo, sobrevino I
revolucion de la. independencia, en la cual se vi6 envuel-
to, i se olvidd, o tuvo que olvidarse, del Paposo.”

Son rigurosas, 15jicas las consecuencias que el autor da-
duce de los pasajes citados?

Ciertamente que no; pues ellos prueban precisamen—
te lo contrario de lo que se trata de probar; i Chile na
ha podido exhibir un documento que mas perjudique su
cansa. I aunque a riesgo de ofénder el buen sentido del
lector, que no habré por cierto necesitado de nuestra au-

silio {)ara reconocer lo inecsacto de las deducciones hechas
por el Sr. Amunédtegui, vamos & hacer un lijero an#li-

8is de los trozos copiados de la Memoriz de que se trata.
El primer acpite esth reducido a encomiar la pie-
dad del' rei, quien conmovido por la relacion-de Guerre~
ro, establece el obispado ausiliar de las dicesis de Sen—
Hago de. Chile, Ghamm«quazdérdamdd,ﬂmm
" ¢Qué prueba esto?
El establecimiento de ese obispado, que no hemos pues-
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to en duda; que el Paposo dependis de la dibeesis de Sane
tiago con motivo de }a fundacion de la vice-parroquia en
ene distrito, i que sus habitantes se nombraban feligreses
de la parroquia de Copiapd.

En el 2.° se habla espresamente de la agregacion del
Paposa al Perfi: *‘Los ausilios para resguardar aguel
puerto (el Paposo) deberan propoxcionarse por el gobier-
o de Buenos Aires, el de Chile i el de esta capital (Lima)
a cuyo mando sc agrego. _

H#cese mension en el 3.° de diferentes actos adminis-
trativos ejercidos par el virei sobre el Paposo. En 8 de
marzo de 1804 representa al rei las dificultades que ofre-
e la poblacion del Paposo. Esta representacion es un
gjercicio del poder administrativo que desde 1.° de octu-
bre de 803, desempefiaba el virei en el Paposo bajo cier-
{03 respectos. ‘

S. M. en vista de aquella representacwn ordena, e
}'l de marzo de 805, que se ejecuta lo mandado.

- 4Cémo es que se pretende entnces que hasta 1806
h 6rden de 1.° de octubre no tuvo cumplimiento? '

- Por parte de la autoridad se toman informes minu-
ciosos acerca del Paposo, que le demuestran la dificaltad
de que pueda prestarse- & una colonizacion, i lo espone
al rei. Por parte de este se ordena que se ejecute lo
mandado. O la razon nos falta, o estos actos estan demos-
trando hasta la evidencia el cumplimiento de la 6rden de
que se trata.
~ .¢El hecho mismo de haber incluido Aviles en su Me-
maria la relacion de todos los actos relativos a su ad-
ministracion, no estd diciendo gue se hallaba bajo su man-
do immediato? .

Se¢ confunden des cosas enteramente distintas: la dis-
posicion soberana por la cual se segrega de Chile el Pa-
poso para agregarlo al Peri, i las ordenes relativas a la
colonizacion de este distritoi al plan de fortificacion que,
segun el virei Aviles, era inadoptable por uma politica
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“ilustrada. La primera era una disposicion absoluta, que
no dependia del cumplimiento de las segundas. Que el
establecimiento de una poblacion formal en el Paposo, ofre-
‘ ciese dificultades i que al fin no se realizase; que Guerre-
‘70 no hubiese vuelto a su didcesis; que no se hubiesen
construido los fuertes i baterias, porque no tenian objeto,
2qué tiene que ver todo esto con la anexion del Paposo
al Perti? ;Habia puesto el rei la condicion de que se
realizagen estas disposiciones para que la anexion tuviese
lugar? Sin que ninguna de esas disposiciones hubiese te-
nido efecto, el virei continudé administrando el Paposo.

" Las dlsposmlones de precaucion tomadas para evitar
que los. habitantes del Paposo se sorprendiesen con la pre-
" sencia inopinada de las naves que debian conducir a los
comisionados, no denben considerarse como la condicion
sine qua non impuesta al cumplimiento de la Grden .de
anecsion ‘del Paposo al Peri.

No nos oouparemos de la Carta Pastoral convocatoria
de 1a sinodo diocesana de la ciudad de Santiago de Chile
del aflo de 1688, que prueba lo que nadie duda, que el
obispado de Santiago se estendia por el norte hasta los
confines del Perii.

Tampoco nos detendremos en la pastoral del obispo de
Concepcion, D. Diego Antonio Navarro de Villodres, tre-
~ menda filipica contra el obispo Guerro, i que prueba tan
solo que este pastor no volvid a su didcesis del Paposo,
ni pensd mas en fundar pueblos.

' Termina el Sr. Amunategui, corroborando sus pruebas,
con la aplicacion que da a la lei 5.* i la supuesta posteriori-
‘dad de la 9.* respecto de aquella.

Insiste finalmente en la no ejecucion de la Grden de
'1,° de octubre. En esta parte, olvida el autor las ideas
‘que en ocasion semejante emitis en otro tiempo. Para
"saber, decia entdnces, a cual de las repubhca.s pertenece tal
. o cual territorio, basta abrir las leyes i archivos de In-
" ‘dias, 1 saber a quien lo adjudicd el rei. "Abre hoi efas
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-Jeyes, penetra en esos archivos, se encuentra con la Gr-
den de 1.° de octubre, que asigna.al Perfi el Paposo; i,
cuando obrando en conformidad con sus principios debia
proclamar que pertenecia al Perfi, alega un hecho que
-contraria esa voluntad soberana que invoca como regla.
Pero aun suponiendo que la no ejecucion fuese un he-

- ¢ho probado, no podria alegarse sin peligro de la.paz de
los estados hispano-americanos. La historia de estas co-
lonias nos ofrece casos de descuido u omision en el cum-
plimiento de 6rdenes de la clase que nos ocupa, i seria
un semillero de discordias, aceptar esas omisiones o ac-
- tos de desobediencia, como un titulo para aspirar a la pro-

piedad de este o aquel territorio.

Hemos citado el caso ocurrido entre el Perfi i Chile
~respecto de la isla de Juan Fernandez, que nos refiere el
Sr. D. Pedro Moncayo en su brillante trabajo ¢Colombia
i el Brasil. Colombia i el Perfi. Cuestion de limites’’; i
vamos a trascribirlo ofra vez fintegro para dar fin a

- este capitulo. .
' “La isla de Chiloé, dice, estuvo desde 1766 bajo 1a in-

- mediata dependencia del vireitano del Perdi sin .dejar de
hacer parte integrante del territorio de Chile. En 1770 la
corte espidi6 una real Grden devolviendo la jurisdiccion de
la isla a la audiencia real i capitania jeneral de este dis-
trito; pero los vireyes del Perfi se desentendieron del man-
dato real i siguieron gobernéndola i administrandola como
en tiempos anteriores. En 30 de Junio de 1801 se dict6
. nueva orden para que el virei de Lima diese los ausilios
. necesarios para soslener ese nuevo. establecimisnio, i la isla
continué obedeciendo. a la misma autoridad. En 28 de
Octubre de 1802 se revocd la érden anterior, pero el virei

.. se. desentendid de la revocatoria, i mantuvo su jurisdiccion

- gin inquietarse de las Grdenes espedidas por la corte. En

! 1804 entrd de nuevo la isla bajo la auntoridad de los vi-
‘reyes, dependiendo inmediatamente del departamento de ar-
. tilleria de Lima, I asi habria- continuado sin el triunfo
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.. No nes detendremos en el eximen de estos actos que
6l Sr, Amunfitegui ha procurado enumerar cen prolijo cuida-
do. Habrian bastado algunes para la discusion, fuera de
que log mas de los citados, pueden eonsiderarse como in-
cidentes del hecho culminante, la ereccion de la vice-parro-
* quia i colonizacion del Paposo.
: Ni basta presentar wn mayor o. mener niimero de ac-
fos jurisdiccionales; estos hechos, como.cualesquiera otros,
nada significan por si solos i considerados aisladamente; lo
que importa es eomocer su earficter i natura.leza,, para aph—
ear 8 ellos loa principies i leyes que rijen en la materis;
es decir, Ins reglas a que estan sujetas las secciomes sud-
americanas en ol deslinde de sus respectivos territorios.

Harto eonocidas son estas;, se mos permitira, sin em-
bargo, recordarlas para que sirvamn como base i premisas
a las razones em gue vamos a fundar los derechos de nues-
tra patria. Las formularemos ripida i concisamente.

“Las repfiblieas sud-americanas reconoecn por limites
‘Jos que correspondian a las secciomes colenisles de gue
ge formaron.’?

En las demarcaciones de les antiguas sceciones eolo-
-niales ¥ awloridad sobecrans es la primera ‘de todas, por
gue se trate de un hecho swjelo enteramente a. sw arbilyio......
(D. Manuel Mont.—Memoriade R. E. de 1845)

‘“‘Las demmrcaciones antiguas de los vireinatos que de-
ber servir de regla, hande comprabarse em cuante es po-

P
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#ible: per las menifesiaciones antinticas do la veluntad so-
berana, i solo cuando estas callan,i cisndo uea lsrgach
pocifics posesion no las corrije o suple, o6 permitido ape-
Iar a la dudoss lus de las dedcripeiones stministradas por
los escritores particulares.”” (Id Id.)

A estos principios reconocidos i proclaxados por las dos
partes contendientes, debemos afiadir las reglas fijadas por
1a metrépoli en cusnfo s las circunseripeiones terriforiales
de sus provineias. ‘ S

Observa el soberane que, & pessr de las leyes que om
gus ctolemias han fijado los limites de las diferentes seo~
ciones administrativas, se ecometen abusos, i fe invaden
ajenas jurisdiccienes: heches, ne sole contrarios & sa vo.
luntad, sin§ que pueden producir greves dificultades ex
Ia administracion, sobre todo, es la validez de aectos ju-
diciales 1 relijiosos que tocan los mas caros ¥ dekicados ins
toreses del individuo i de la sociedad. Pues bien: dicts
Yeyes que corten taley abuses, i onmlens qwe los términes
Qe Yos dSstritos' se respeten ¥ mantengan inviolables, i que,
si algunos hubiesen sido usurpados, sess devieltos inmes
diatamente, so las penas impuestas por derscho. (¥)

" - Pijadas law reglas, fratemos &6 aplicarlas.

Yos actos jurisdiceionales ejercidos por Chile-ew el Pa-
poso, no son todos de la misme Haturalesa, pwos s carfs- -
ter § valor, como pruebas, en la- presente euestion, varian
‘gogun Ias &pocas en que faerom ejereidos; estas Spocas
pueden reducirse a cuatro. c

‘Primera Spoca: desde 1879, en qwe empexnron 4 ejer-
cerse las primeras usurpaciones de la capinania jeneral
de. Chile sobre el desierto, hasta 3 de Junio de 1801 en
. que se aprobaron las disposiciones tomadss por la Juue
ta de Ia Real hacienda do Santiage, parn el establecimiento
de In vice—parroquis i fundecion: de un pusblo: én el Paposc

(En Leyes citadas ya en nuestro folleto «Bolivia i Chile. Cuestion
de lfmites.) pajinas 102 i 103: .



2.8 Desde 1a 6rden o aprobacion “anterior hasta 1.

de Octubre de 1803.

La 3.* comprende el tiempo que sigui6é a la aneccion
del Paposo al Perfi hasta la época en que empezd a rejir
el utt possidetis (afio X).

La 4.» abraza la revolucion i la vida mdependlente
de los dos estados.

Los actos jurisdiccionales ejercidos por Chile en la pri-
mera época sobre el Paposo, son evidentemente ilegales;
pues, ese territorio se hallaba comprendido en el distrito
del Perti 4ntes de 1776, i, despues de esta época, corres-
pondia al vireinato de Buenos Aires, cuyo limite meridional
alcanzaba por Charcas hasta el paralelo 25° 38, en que
terminaba el estremo austral de la Nueva Toledo.

Las leyes que hemos citado, ordenaban espresamente

a todos los tenientes del soberano, Vireyes, Gobernadores,
Presidentes, que, si los términos de los distritos fijados por
leyes i disposiciones anteriores habian sido violados, se
devolviesen inmediatamente los territorios, usurpados, so
las penas impuestas por derecho.

8i la autoridad soberana es lafinica competente en un
asunto sujeto a su arbitrio, esas leyes debieron ejecutarse;
i suno cumplimiento, no puede alegarse hoi que se in—
voca esa voluntad, como la sola regla para la determina-
cion de las circunscripciones territoriales de las provincias
hispano-americanas, a que han sucedido las repfiblicas del
continente.

O rompemos la regla que nos hemos impuesto, o la
observamos.

En el primer caso nada hai que hacer valer, i que
cada estado haga lo que pueda en defensa de sus dere-
chos o para sostener injustas pretensiones. Si no hai re-
gla a que sujetarse, la discusion es infitil; si la hai, es
preciso observarla.

Pretender que esos actos de violacion flagrante de las
leyes que invocan puedan constituir un derecho, es pre~

maty AE—
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tender qte la volutad de autoridades 1nfer1ares, de_ sima
ples mandatarios del soberano, sea superior a la del sobé-
rano mismo. o ’

Hemos observado ademas, gue las colonias sud-ameri<
canas no eran estados independientes, i que las usurpa-
ciones o despojo de ajemas provincias, no pueden dar ori-
jen a derecho alguno fundado en la prescripcion; porque
tal cosa eqmva.ldna a que un propiefario se usurpase 1
se prescribiese a si mismo.

Pero se nos dird: ‘“lo que negamos nosotros es pre-
cisamente que el territorio de que se trata estaba com-
prendido en la _jurisdiccion del Perfi o Buenos Aires.””
Bien: probidnoslo; mas no, con opiniones de cronistas
que pueden equivocarse, i cuya opinion es ademas con-
traria & vuestros asertos; mi con informes de autoridades,
escritos frecuentemente por manos estrafias, acesores o em~
pleados subalternos, que no siempre conocen las materias -
sobre que se les manda escribir, i que las mas veces van
a salir del paso como pueden. Tampoco os apoyeis en
documentos de’ otro jénero que, no teniendo por objeto es«
pecial trazar demarcaciones territoriales, no estan redac-
tados con todo el cuidado que habria merecido este. pun~
to, si hubiera sido el objeto especial de sus escritos.

Para demostrarnos que los limites entre los dos paf-
ses, en la época que nos ocupa, son otros que los que he—
mos designado (1); presentadnos disposiciones tan claras
i terminantes, como aquellas en virtud de las cuales he—
mos trazado el paralelo 25° 38, como la linea divisoria
entre el Perti i Chile, i por consiguiente entre Chile i
Buenos Aires.

Los actos ejercidos en la segunda época son evidente-
mente legales, autorizados por el monarca que, alucinado
con los seductores informes de Guerrero i de las autorida«
des de Copiapsd, aprobé las medidas tomadas por la June

‘(1) “Boliviai Chile” pijina 3 a 28,
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ta de la Real Haclenda de Clnle ?ero estos actos Tmis-
mos no tienen el valor ni la 1mporta.ncla q'ue quiere
glarseles Se confi6 & Chlle el fomento de la mision del
Pa,poso 1mcla.da. por Guerrero, i conﬁa.da. despues_a.l gglo
onatohco de este respetable eclesmstlco, las caJas reales
de,. Santxago éeblan sufragar los gastos, i e Gobernador
i Capltan Jeneral de thle deina dictar los actos admi-
nistrativos conducentes & la colomzacmn del Paposo. -

... Pero las ordenes del sgberano a este respecto, Jim=
Ror%an una a.lteracmn en los limites trazados a Buenos
Aires, i Chlle?

Nuestros adversa.nos han ostemdo la tesls contrarm

en la cuestlon de Ifmites con g Repubhca. Ar.)enhna (l),
i deben ser consecueiites ton 108 pnnclpios que hén in
vocado.

Pero, ¢la prden misma de i* de Octubre do 1803 no
sté proba.ndo lo provisorio de las medldas de esta clase?

gn efecto: por ella se desa.grega ®el Paposo de Chlle,
isin emba.rgo, encarga. al gobernador de esta provmcm que
el consula.do de Sa.ntlago contrlbuya. a la construcclon de la.
1glesxa. del Paposo i demas obras piblicas, como resolvm
8. M. en 26 de Jumo de dicho afio. Esto no es estra.no
ni puede estrafiarse. en la administracion de provincias
sujetas a un solo i mismo soberano.

La tercera época _ abra.za el corto esPacm de tlempo
que corre desde el 1° de octubre de 1803, hasta la época
del wti posszdetw »

Despues de 6rden tan espresa. i tetminante como a—
quella gpuede alegaise todavid que el Paposo pertenecid

. & Chile?

Q el uts posszdetzs no es la regla qie debe- segulrse,
i en este caio el soberano no es la autoridad a quien
compete la determinacion de las circunscripciones de los
"diferentes distritos administrativos; o el uts possidetis existe.

(1) Derecho de Chile a la soberaiia i dominio, &.
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Se arguye que esta, orden no tuvo cumphmlento.

Bedargulmos. el uti poszdetzs nq ecsxste entonces; el
apberano o, es Qobeta.no, la. volunta.d de’ sus autorldades
es supenor 8 la. suya. 1 ) lq.s leyes de Ia nacion; qna o-
mlsmn, an acto de dqsobedlencxa de parte del subdxto es-
té. par sobr;e la. voluntad del soberano

“Fuera de todo esto, los documentos mismos presenta.-
dos por pugstros adversarios para probarnos lg. nqQ eje-
cuclon de la 6rden de 1° de octubré Rrueban que en 805

i 806 estuvo cumplléndose (permltasenos la frase) la. tal
orden, que por pa.rte del v1re1 se eJecuta,ron actos de a.d-
ministracion; i que, por parte del rei, se reiteraron nue—-
vas ordenes para lleva.r al cabo el establecxmlento de una
poblacion formal en el Paposo i defensa de su costa,

Réstanos la cuarta época, la del movumento de eman-
cipagion de las colonias. El Sr. Amunétegui consagra el

pitulo IX al eximen de los actos de esta época; sxgamoslo.

«Ha llegado la oportumda.d de l;ablar de un’ hecho,
que es sumamentp 1mportante en la presente cuestxon, ‘i
que por si solo bastaria para decuhrla. en favor nuestro,’”

“Lea.se el glgmente oficio. que el qubdelegado de Co-
piapd pasé en 1.° de diciembre de 1817 al ministro de
egtado en Chile.”

‘“Como a las diez de 1a mana.na. de 29 de novxembre
filtimo, reclbl, con el impreso remisorip de V. S de
15 del mismo, ocho eJemplares del bando por el Su-
premo Gobierno para las suscripciones de la 1ndependen—
cia del Estado. En el momento lo hice pubhca.r, i ep-
cugdernar los libros necesarios. Estos a la fecha esta,n ya
espuestos ante el Ca.blldo para lag suscnpcmneq de lps
ciudadanos estantes i habitantes dg la yilla, i lo esta.ra.n
mafiana parg el mismo efecto ante los dlputados del Par-
tld.o a escepcion del Paposo, que por la distancia que me-
dg.a, demanda algun txempo mas; pero le reepcargo la ce]e-
ndad para que pueda. caminar todo en el tiempo preﬁ;a—
dp, segun V. S. me prev1epe. Lo pal‘tl(':lpo a V.8 en

“



contestacion para su intelijencia.—Nuestro Sefior guarde a

V. 8. muchos afios.—Copiapd, i diciembre 1.° de1817.—Mi=

GUEL GALLo.—Sefior ministro de estado don Miguel Zafiartu.”®

¢“Tenemos, pues, que los habitantes del Paposo decla~
raron de un modo solemne en 1817 que su voluntad era
pertenecer & la repfiblica de Chile, soberana e independiente
de cualquiera otra nacion.’

*‘Los habitantes del Paposo constituian_ toda la pobla-
cion del desierto; pues ya he manifestado que habian fi-
jado en agquel lugar su domicilio, pero que recorrian co-
mo finicos i esclusivos duefios toda la comarca desde um
estremo hasta el otro, por mar los que se dedicaban a la
pesca, por tierra los que se ejercitaban en la caza.”’

" ¢“Biendo asi, gno es pues innegable que, al reconocer-
se ciudadanos chilenos, agregaban al territorio de la na-
cion a que querian pertenecer la rejion que ocupaban?’’

¢“En rigor de derecho, gquiénes eran los soberanos del
desierta, sino sus habitantes, sus poseedores?’’

“Por un procedimiento andlogo, las repiblicas de
Chile i de Bolivia hanllegado a ser respectivamente duefias
de las tierras valdlas que habla., a que ha.z, en algunas
de sus provincias.’

¢“El territorio de una comarca pertenece al ‘estado de
que sus habitantes son miembros.”’

¢Los moradores, todos los moradores del desxerto, de-
clararon en 1817 que querian ser chilenos; entonces ga
quién pertenecerd el desierto, esto es, el territorio que ocu-
paban? ga Chile o a Bolivia?”’

‘‘Semejante declaracion de los habitantes del desierto
habria sido por si sola suficiente para resolver la cues-
- tion en nuestro favor.”

Nosotros preguntamos ahora, como en otra ocasion,
2son lejitimas, rigurosas, 15jicas las consecuencias que dedu
ce el autor del documento que exhibe con tanto aparato?

Dénde consta de ese documento que los moradores todos
del desierto declararon, en, 1817, que querian ser chilenos?

ey
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Cuando recorrimos por primerB vez las pajinas de la
obra del Sr. Amunitegui, creimos que hallaridmas mas
adelante el acta de anexion a Chile, firmada por todos
i cada uno de los habitantes del desierto; aceleramos con
avidez nuestra lectura para cerciorarnos de la realidad de
un hecho tan importante; mas envano: nuestra ansiedad
no fué satisfecha: tal documento no existia. Habiase de-
jada llevar el autor de todo el vuelo de su fantasia, para
deducir consecuencias imajinarias de un documento que solo
prueba, una vez mas, esa tendencia de las autoridades de
Chile a estralimitar sus fronteras del norte i usurpar a
Charcas el distrito del Paposo, a pesar de las érdenes es-
presas i terminantes del soberano.

Una O6rden preceptiva impuesta por la autoridad su-
prema auna autoridad subalterna, i transmitida por esta a
los intonsos habitantes del desierto, gse califica de una de-
claracion solemne i espontanea? gAsi se falsifican las idas
i se desnaturalizan los hechos?

Nos sorprende ciertamente, que un hombre de la pro-
bidad del Sr. Amunétegui, nos sorprende que un escritor
dotado de las eminentes cualidades del critico, haya podi-

do dejarse llevar hasta tal punto del amor patrio.
' Mas dejando a un lado todo esto, que es odioso, tenemos
para nosotros que la tal Grden transmitida e impuesta a
los habitantes del Paposo, no tuvo cumplimiento. Sabe-
mos por los informes de Guerrero que los habitantes del
Paposo eran ndmades, circunstancia que por si sola opuso
invencibles dificultades a la colonizacion de este territorio.
El virei Aviles informaba al monarca en 1806, que el nii-
mero de sus habitantes llegaba apénas a ciento. Sabemos,
en fin, por la descripcion de Mr. Philippi, que la gran
capital del Paposo era apénas una miserable casa que el
viajero describe bajo el nombre de cortijo. ¢Era posible
que esos pocos habitantes némades, perdidos en la inmen-
sidad del desierto, hubieran podido ser convocados para con-
sultar su voluntad? " Tenemos por seguro que el tal co-
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m1019 en que todos log hq.bltantes del Pa 050, delibera-
ron sobre su mdependencl i sug futuros estmos, no tu-
vo lp_gar. Cada. kgabltante habna. necesxtado, para serc;-
: td&o, de un a;entg especial cerca. (Ie él, i bien dlf“ cil era
la tarea. Bara. ser lleva,da al efecto, i q,n verdad que {13.
me:;ecla la pena de emprend_erla I 81 e verda.d que e el
act;a de mdependencla. de la metropoh i a.nexxon a Chﬂe ’
sg celebro, debio Imber sxdo r«;dqctada, ﬁrma.da i a.utog-
zada por Zuleta qon poderes suﬁclentes de los ha.bxtante%
todos del demerto "No_insistiremos mas er ete unto.

El a,.utor Qntra en segmda. en la dlscusmn oga.ta.dg ya

aqg,rca. de la qscluslon que Ias dlferentes con_sintucmnes de

,,,,,,

la estension i limites - de la. repubhca, Lummosa.s P
}1qa.cxones se han hecho acerca. del sentldo de las pre~
prosmmnes desde i hasm, usadas en la.s frases que deter-
mingn el terntono que desde los prlmeros ‘dias de la i in-
dependencm domins 1la repubhca. vecma, ha.'blendo llega,do,
despues de encontradas i estremas opiniones, a ponerse de
apuerdo ep que dmha.s preposmloneq, en el caso en que lag
hqn usado los lq_]lsladores chilenos, carecian del sentxdo com-
prenmvo que les ha atribuido la, Oancﬂlerla. de Sa.ntla.go.

En’ efecto, el Sy; Amunategm, despues de proponer
algunos ejemplos en que trata de probar que desde i hasta
tlenen un sentldo comprgnswo, propone este otro

“De este 8 oeste, la Francla. ‘s entlende desde el o=
cfano hasta. ‘el Rin.””

- “En esta. frage, dice, el signifiado de desde es dife-
rente que en la.s anteriores; porque como se'ma un, absur-
do enfender que la Francia. comptendla. dentro de sus Ui~
mztes todo el oceano, la preposxcmn desde 1nd1ca 70 que el
ogedno es el principio del temtom frances, smo que este
cpxmenza. deapues del oceéino.’

Pues bien: el cas0 en que las const1tucmnes de Chile han
usgdo de“‘las preposwmnes de que se trata, es el mlsmo
que el d,el e_]emplo propuesto, i asl como seria un a.b-




— Wy
wardo entender que ctiando ‘elfas dijeron: ¢Thily se es-
tiende désde ¢l mar Pacifico hasta Is Cordillers,” o bieh
desde 1a Cordillers hasta el mar Pacifico; 1a Cordillers,
inclusas sus vertiente$ orientales, I ¢ mar Pactfico estd-

|||||| 4

bén comprendidos en su territorio; del mismo modo ¥amis
Pien, cuando ellas espresan que el territorio de Ta Tepi:
lica se estionde desde el desierfo dé Afacams Kasta el
Cabo dé Hornos, 6 bien desde el Cabo de Hornos hasth
el desierto de Atacama, Seria absurdo entender que el dé-
sierto estaba incluido en bsu ferriforio.

2Porqué en idénticos cados so les da sentidos distintds B

\\\\\\\ »

., et a [ A Y O BRI
~ Quiza estamos equivocados, 1 el autor del Yolleto nos
PINTI U AN . &es R LD v ST IO
per&onar&, bl lo estamos al afirmar que las proposiciones
siguientes: . '
T TSR IS S LREE 3% i‘ Yo 1, o f S TN WY h(i

. “De este a oeste, la Francia se estiende desde el
[ SIS, . HI
ocedno hasta el Rin.”

¢«De este a opste, Chile e estiéndé desde 14 cordille:
a de los Andes hasta el mar Pacifics.” L
‘ »_“L‘b'e sud & norte, Chile se estiende desde é1 Cabode
Hornos has el despoblado de Atacama.” )

Soii semejantes, andlogas; i si puésen I3 primera no
fbieneﬁ desde i hasta un sentido comprensivo, ¢porqué lo
Henen en las segundas?

Basta de preposiciomes. )
" Sostiene el Sr. Amunstegui que aun cuando los le-
jisladores chilenos, por ignorancia, descuido u omision,
hubjeran dejado de comprender el desierto en el territorio
de la repfiblica, en ndda perjudicaria esto los derechos
‘de su patria ni favoréceria las pretenciones de Bolivia.

¢«Qué habria perdido con esto Chile? Qué habria ga-
nado Bolivia? pregunta, i luego sigué:

~ ”No créo que los pratrocinantes del Gobierno bolivia-
no sostengan que bastd una omision de esta clase para
que tn. estado perdiese sus derechos 4 un territorio que
realmente le pertenediese; ni mucho ménos que ella ql'o‘_s
diera a otro qué careciera de titulos'de dominio,”
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“Por lo que toca. a territorios, las cartas constitucio=
nales producen entre las naciones efectos anilogos a los
que producen entre los individuos las declaraciones de bie-
nes, como son las que se hacen en las capitulaciones ma-
trimoniales, testamentos, i otras piezas del mismo jénero. A
quién- se le ha ocurrido sostener que el no haberse enu-
merado en dichos actos alguna propiedad mueble o raiz
priva a su duefio de todo dominio sobre ella, i mucho
ménos, que basta para trasferirlo a otro?’’

. ¢“Si, como lo dicen los representantes de Bolivia, las

constituciones chilenas no hubieran declarado que el de-
sierto se halla en nuestro territotio, ni Chile lo habria
perdido, caso de tener titulos para poseerlo; ni Bolivia
lo habria adquirido, caso de no tenerlos.”’

. “Por lo demas, el punto ha sido resuelto en el ser-
tido que yo digo por la Inglaterra, los Estados Unidos
i el Perii, cuando en.los afios de 185I i 1852 se discu-
ti6 sobre la soberania de las islas de Lobos.”

“‘Las disposiciones referentes a territorio que suelen con-
signarse en las constltucmnes solo pueden tener el valor .

de actos posesorios.’’
No estamos tampoco de acuerdo en este punto. Ni

los particulares, ni las naciones pueden hacer impuramen-
te omisiones como las que se proponen por ejemplo. En

todos tiempos i en todos los paises, el lejislador ha cas-.

tigado el descuido o neglijencia que un propietario ha

cometido en el uso de sus. propiedades. Tanto en el de~

recho comun, como en el péblico, el abandono presunto,
tésito o espreso, por una parte, i la posesion por otra,
dan orfjen a un modo de perder i adquirir derechos, c6-
nocido con los nombres de usucapion i prescripcion.
Preséntanos despues el autor varios documentos ofi-
ciales para probarnos, no solo los actos jurisdiccionales
ejercidos por Chile en .l desierto en la época de la Re-
piiblica, sind para probarnos précticamente, el supuesto
sentido comprensivo en-que los lejisladores chilenos haum




usado lds preposicnones desde i hasta ,
Los actos Jumdxccmnales de esta &poca deben ger juze

gados por las prescripciones del derecho internacional; ast

como para determinar las circunscripciones territoriales i

el valor de los actos administrativos de los mandatarios de

las colonias, nos han servido las reglas impuestas por el

soberano, a las divisiones administrativas de sus colonias.
¢ Tales actos jurisdiccionales son legales?

¢Lia posesion de las costas que se pretende usurpar
a Bolivia, estd acompafiada de todos los requisitos exiji-
dos por el derecho internacional?

Hé ahtf las cuestiones que hemos propuesto i resuelo
to en favor de los derechos de Bolivia (1).

¢Hai un error en esa solucion?

Demuéstrese, o bien sométase la cuestion al fa.llo
de un juez imparcial, si las encontradas pretensiones, si
los celos nacionales, si el orgullo i el amor propio ofendidos,
son otros tantos obstfculos para un arreglo amistuoso.

Réstanos contestar a un argumento deducido del te-
nor de los articulos de diferentes constituciones de Bolis
via relativos a la enumeracion de los depa.rtamentos que
constituyen la Repftiblica.

¢I miéritras Chile, dice el autor del folleto, hacia cons-
tar en sus constituciones que el desierto era suyo en toda su -
estension, sin que nadie en un dilatado periodo de tiempo
protestara contra este acto posesorio, apesar de haberse
repetido solemnemente cada una de las veces que se ha vas
riado la constitucion chilena, gcusl era sobre el particular
la conducta de Bolivia?’’

““Principio por hacer notar que ninguna de las seis
constituciones que se ha dado ha incluido el desierto en
el territorio boliviano, espresamente, como las de Chile lo
han incluido en el territorio chileno.”

¢El proyecto de constitucion de Simon Bolivar di-

(1) Bolivia i Chile p&j. 64 i siguiontes.



.Hvsza-

rijido al Congreso mﬂﬁuym con ‘fechs 25 ide mayo-de
1826, icd en Wl attfonto 8°: WA territosio dela -
Ttea “botivianu ecomprende Tos departementos de Petod
Gpuquisaca, 1o Paz, Nants Oruzs, Coshaboribe § Oruve.™
~ *BoYvar, que &em donoeer -perfeotamente cail ere
d tetritotio de ‘1a meion qﬂei’b&t éonstiteir, nole asig-
naba ol desferto.”

“La constithcion &a 188%, artfeuls -3, &iee: "ﬂl te-

Teitorio de 1a nacton boliviand eomprende los departamentos
de Potodt, %uq‘maca 1a Paz, Sants Oruz; Cochabaniba
i Oruro, i las provincias Litersl i de Tarfjn.”
- %1 de 1843, artfedlo 8, diee: Bl terriderio dela
Repfiblica comprende los departaméntos de Chuguisaca, Po-
tosi, Paz de Ayacucho, Bante Oruz, Cechebamba, Oguro,
T&rija, Beni 1 distrito literal de Cobija.”

“ALg vijente de 1861 omite hablar d¢ territerie.”

“No tengo a la vista las de 1389 i 1848; pere las
mentdionadas bastan para dar idea de eoms las eomstitu-
éiones bolivianas han descrﬁ’o <l éerﬁ(mio de aquella
Repdblica.”

“Como apaieée, hidguny d&e eﬂas ka sowmbrade para
nada el desierto de Atacama, que ¢k efesto no podiss
fombray porque era de Chile, segun le habian dedldrado
desde 1a independencia ruestras varids eonstituoiones; i se-
gun 1o manifostaban los scées juﬁsdwcwnsles que uds-
tros goberhantes habiait ejercide, i ejercisa en 61, &-wis:
i pmiencm de les gobernantes bolivianes.”’
 8on jnfudadas las deduoeiones heehas po? el fr. Amm.
. nitegui.

£1 proyecto de oonsﬁﬁueion de Simon Boliva, i la
spncionadsa en 1826, hacen la descripcion del territoric de
1a Repfiblica por departamentos; mo podian por eondigwiens
te enumerar el desierto de Ataeams, pequeﬁa fraecion do
la Repfiblica correspondiente & wun partide i despues al
corre]nmento de Atacama,

La misma obsetvacios Hacémos respetto a los artfeu-




2. Wlakivon’ db: lag' obsal qosiiltivionad Gitadem pox ob.§x,

Bencavategni; L onntmaracion.os hask ea ellae Hos depals
tamentos, provincias i distritos. Si el lejislader hubiers
heohe: un noverrtasio Polije dol. territorid de- s Regribli-
. por depottantesiod; pawviseing,. contories): lugares; mork-
tadion;. bosqpes: i desientos; 1 em. tab enumerpcien: hubiers
olidadn ek desigrto. de Ataghrda,. pednin- quizés. deducizen
uni argumento: de esta: ovhisiony, repaitindeln;. sea- como e

'na prueba de que estaba en la conciencia del lejislador,

gpe. eser: tritoriv 1o gertewsoia: a- la- ppgion,, seq- comside-
éndbls coho: um sbandend esgreso- do. ese- propiedad.

Bero: ln singnlne e gpe ek auibry. que poco dntes, sog~
tenih: que: las oxtisicoew: db: esde . jsnera. np. perjrdicaban. &
Tow: dorechowt de los~ particulares ni:dp-law: nacjpnes, haca
shora: de: la. omision: gue: cree: hajlaw exy-lagi congtitueiones
do- Belivis; ut mgumento oowdva- log dorechos. de.estan -

- oFwds muaeum hav lijw ‘en -gentejpute. procédie
adontn P+

Termiiarermon: este- pherafe; u&t&n&e v argtnmeﬁh

. ourioso sacado de la.frase: ‘‘Gmice: puertaide- Bolivia’’ que

eb: Jenernli Santa Gmaz: usd: envarieay documentoes-oficiales.
Ginitinvos: copiam low citedes pb»- el. amtory, ast comp

Bs reflecciomese que: estomle haiv: sujoride,: Hargpa: lo.cons -
' mptumssmmm,mmam &~m S argu—-

J‘neuﬂm

muim, sinb en . eheouuptwdopsar thms- Q‘obl.]g» q;~
solo puerto habilitado de Bolivia; i de la persumwn,- que
secabrigmba: eny aqeHau épooa. dev 1n- impesibided da- Habit
Yitarr Tesc ofros: prestos de: su. cetay, pow lestinvuperablos
obsticulos que su aridezabsoluts -oponiay nex seler ad: estive
blecimiento de poblaciones, siné tambien al cultivo dé

“todo jénero de industria. Respecto de Cobija mismo, se

ha tenido la creencims di:qmes apesses de sus aguadas ide
sus minerales de cobre, esplotados ya en la época de la
administracion Santa Cruz, era un puerto que jamas. lle- .
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garia & satisfacer lag exijencias del comercio de la Repfi-
blica, i muchos estaban porque se le abandonase absolu-
tamente.

Hoi mismo Mr. Phlhpx, hombre competente, despues
de un reconocimiento detenido del desierto, ha consagra-
do un largo capitulo de su obra, que tantas veces hemos
citado, para probar que toda esta rejion no se prestaba
al establecimiento de nmgun jénero de esplotacion in-
dustnal

Volviendo a nuestro proposlto, Santa Cruz es un hom-
bre mui ilustrado para haber desconocido la jeografia de
su_patria, que ha rejido por tantos afios. Viejo militar,
habia hecho campafias en el vireinato de Buenos Aires,
en el Perfi i Colombia, i donocia perfectamente la jeogra-
ffa de una buena parte del continente sud-americano.
Bajo su ilustrada administracion, Mr. D’ Orbigni, cuyos
viajes pgqr Bolivia merecieron de aquel mandatario una
eficaz proteccion, bajo su administracion, decimos, Mr, D*
Orbigni, formd su carta de -Bolivia, cuyos limites se es-
tendian, segun ella, hasta el Paposo.

" 'El ilustrado Jeneral boliviano no ha podido, pues,
usar de la frase que ha servido de argumento al Sr. A-
munétegui, sind en el senitido que lo hemos esplicado. 8i
1a hubiera empleado en otro, habria incurrido en wun error
mui grave; pues que aun prescindiendo de los puertos i
caletas que hoi se pretende wusurpar a Bolivia, le quedan
otrog, Tocopilla, por eJemplo, habilitado ya i que anuncia
progresos. -

Esta sola observacion basta para ‘desbaratar el argu-
mento deducido de la frase dinico puerfo de Bolivia, &
plicada por Santa Cruz a Cobija.




El autor consagra el capitulo X de su obra a refu-
tar los titulos de Bolivia a la soberanfa i dominid del terri-
torio disputado, i recapitula las pruebas en que funda los’
derechos de su patria.

" Despues de cuanto hemos espuesto en nuestro traba-
jo “Bolivia i Chile,”” i de lo que dejamos dichoen el cur-
so de este escrito, no seguiremos al Sr. Amunétegui en
esta impuguacion para no fatigar la atencion del' lector
que ha seguido lds fases de la discusion. Nos limitare-
mos tan solo a contestar esta pregunta:

¢¢sCnéles son los titulos de Bolivia al terntono dis-
putado?”’

He aqui brevemente espuestos los hechos histéri-
cos. i las disposiciones legales que consagran incuestiona-
blemente los derechos de Bolivia.

- Descubre Francisco Pizarro el Perfi i lo conquista. Ce-
lebra con la reina una capitulacion, por la ‘cual se le
eonceden 200 leguas de territorio, contadas norte sud des-
de el rio de Santiago.

Su hermano Hernando obtiene del Emperador, 70 le-
guas mas de territorio que, segun el cilculo del monar-~
ca, podian alcanzar hasta Chincha.

Almagro obtiene tambien la concesion de 200 leguas

" de costa al sud del territorio de Pizarro.

Estas dos concesiones alcanzan hasta el paralelo 25°,
31" 25" latitud snd.

Gasca concede a Valdivia el gobiorno de una por-
cion de territorio comprend1do entre los 27 i 41 grados
latitud sud.

Por una nueva provision, Gasca amplia el dlstnto de



esta gobernacxon 30 legnas al norte de Copmpo, mod:ﬁ-
cacion ‘por la cual la linea divisoria viene a parar a los
25°, 38, que difiere apénas: algunos minutos del limite -
’mendlona.l sefialado & la Nyeva ’JlQledo por la concesion
hecha a Almagro.

Mueren tréjicamente los dos conquistadores del Per,
ii el gobiermo. de- 1a Naevs., Qastilla. i+ Nueva: 'Boledo, ge -
confibr: a ls amtoridad! de» um virei.—8e: erije: al: miswmp
tiompo la audisncia de Lime, cuye: distrito: comprends
‘las provincias del Peru, una de las olule&- wzlmﬁm
Poledos '
"~ En 1589 se~ establees; la-. andiencier. dbu Charoass. i 5@
I asifna wen: gran parte: del: territorio- des la NaewwToe
Yodo hasta el paraleld. 289, 38/, término . meridional de:su
distrivo.—Ba juriedicoon de= estw andiencia se:espiende desr
pues a las provinciass del Rie de: ld. Plada; Baraguasi i
Pacaman, es decir; hasta ol mar- del: nowbb: w Océano
atlantico (1).

Por la lei 1% 8 15; likk M de: la. Mophclon,
8o confitma esta; suddenciy, asi’ comer 1as. ottas:. gue exiss
tian en las. Indms, Las 9! relativasa: lav de la . Piadss o
(ﬂmrm, designe las- costas- dé: estas audiencia:al: deter-
minar sus términos: por: 108 cuatte  ruembos; ii espresaque
por- e}’ mediodia- confina, con la- dé- Semtingoy. pon: el: sape
tentrion con la de Lima, i por el ponsenteccom:eliman
dil ' sur; demareacion-que-hace imposible: 1a: confmacion de
18- audiencia- de - Bima‘ can- la- dé Sdntidgo. '

A principios del siglo.pasado- se. verifiea. uw: deslinde
en- 1a. costa enére: las- audiéncias: de: Lime i:da Qharcas.
Ia cuestion de:litites se-ventila; no entre- el Periii Chis
le; - como- debiera- haber- sucedide- si: estas provimcias. hu—
bieran sido limitrofes, sind entre Lima-i-Chascasy queicran
lusolinflantes' nuevaupruebm dé- que - la« intezpretasion que
ba- quendo- hheerse dé-la lsi- 5% ep-. aybitrazia i: viclentas

[1: Weaso -al fisyja: notummdt
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s -ordinamst de ‘edrrdos -de 17 doteming el ugar
en que odlinddbdn los reinos dol PerG i-dé Chile, loghr
en que %e svijieron pirimides divisarias qne coupsn, se<

" gan Yos vosmégrafos de Chile mismo, el parafelo :25°.

En 1746 me erije el vireinato de Buenos Aires, i en
twe otrs provincias se le adigna la de Charoas. - El Perk
i Chile, yue hastd cbtomoes vonfimaban ypor e - terbiterio
de ‘esta audiencia, dejem de sér provinoiasd limftrofes. Ei
Mmite mevidional &el Peré quedn reducide ‘a los 21° .29,
latitud del Yon, i Buenes Aires i Chile comfinan por o
antigue Fiminke meridional ‘del Peri 25° 38 o sea en b
Jngar dp Ias pirémides.

Por la érden de 3 de jumio de 1801 b6 apréebs ¥i
proyects imiviado per el gobierno ciridene pars establecer
wha vicepurroguid, a fn e eristimuizar & s habibaw
#s8; mas por lu Srdem do 3* do octubre de 1808, we Uemas
grégw ol Paposo de Chile i se agrega sl Perfi eroargin:
do & su virel ol cumplimiento de law disposiciomel eoni
tenidas en ests Ordem pira el establevimiente de ums pac
Havion forimal en el Paposo i para defenss de sag tostas,

‘Bmancipads el Alto-Perfi, Botivia domina ¢l antigte
turritorie de €harcas sin estralimiitar low térinimos weigs

" mnados al distrito de ests, i ejerce actos posesorios sokrd

é suelo que hoi se le disputd.

Clile hd intentadd tucbar el ejercivio de eitos lejlitic
thos deroechos; Tas esod xotos de despdib, reclamados siems
pre, no pueden constituir un derecho. Uu despoje no es
mes que tne weurpacion, i Ix posesion parx dar drijen
& derechos - debe estar revestida de todos: los requisitos
que ecsijé 18 lei internweiondl. La ¢jercida por Chile 80~
bre el territorio que usurpa carbee de estds refuisitos.

He ahf los ftulos tlaros, sacillos © imcotitrovetrtibles
gue consigrai los dereckos de Bolivia.

Entre tanto, ‘scubles sen los itulos de Chile? Qud
han probado sus defensores en el curso de la cuestion? -

Vamos & verlo,



Han tratado, ante todo, de determinar 14 estension
i limites del Perfi i de Chile primitivos, i del Pert i Chi-
le en los primeros afios de la dominacion espafiola.

.Del testimonio de los cronistas que se han eitado,
resulta que, segun Garcilaso, Gnico que especifica los lu-
gares fronterisos entre el PerG i Chile éntes de la inva-
- sion de Yupanqui a esta comarca, el Perii primitivo se
estendia desde Ancasmayu hasta Atacama, tltima pro-
vincia poblada; que, partierido del pueblo de Atacama, ha-

bia que atravesar hasta Wegar a Chile un gran despobla—

do; que por consiguiente este no pertenecia a Chile, sind
a Atacama, cuya cabecera era el pueblo que despues se
Nlamé San Pedro de Atacama.

En cuanto al Pert i Chile en los primeros afios de
la dominacion’ espafiola, su estension i limites no pueden
ser fljados, siné por las concesiones de la corona a los
primeros conquistadores; i en conformidad con ellas los he-
mos fijado, i los ha fljado el Sr. Amunétegui en otra o-
casion, un poco mas al sud de los 25 grados i medio.

El ,test1momo de Pedro de Valdivia, dice que: Copia~
Po es el principio de la tierra de Chile, i que su gober-
nacion estaba comprendida entre los 27 i 41 grados, de
latitud sud.

Se pretende que esta gobernacion comprendia la Nueva
Toledo. En tal caso, el limite septentrional de aquella
llegaba hasta los 15 grados i medio, es decir, hasta las
cercanias_del Cuzco.

I si esto es cierto, tenia Chile dos principios pobla—
dos, uno en las inmediaciones del Cuzco,i otro en Co-
piapd, i no uno poblado i otro despoblado, como lo es—
plica el 8r. Amunétegui.

En 1609 se fundd la audiencia de Santiago a la que
se asigné por distrito el reino de Chile cuyo limite sep~
tentrional era el paralelo 25° 38, como lo hemos demos—
trado palmariamente.

" Se sostiene que el PerG i Chile colindaban despues
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de la fundacion del vireinato de Buemos Aires. Supri-
mase la lei 9%, i esta confinacion tendrs lugar; pero se--
rd por el paralelo 25° 38/, en que aproximativamente es-
tan colocadas las piré.mides que dividian los reinos del
Perfi i de Chile. (

Para probar que el Peri i Chile colindaban des—
pues de la fundacion del vireinato de Buenos Aires, se
cita el testimonio de algunos escritores del. Mercurio Peruano
i de otros. Mas estos escritores sefialan como limite me-
ridional del Perfi, ya el grado 21 i 48 minutos, ya las
latitudes 23° 28" i 23° 30/.

¢A cual de ellas se atiener definitivamente nuestros
adversarios?

Si a las dos Gltimas, Mejillones situado en los 23°
1o corresponde a OChile.

Si a la primera, las costas que Charcas tema, segun
la lei 9°, quedan suprimidas. ,

Si se suprimen estas, el Peri i Chile debian conﬁnar
cn los 25° 38,

Si el Perfi (aceptando, como hemos aceptado, la ver-
sion que- se hace del pasaje del Sr. Unanue) colindaba por
el Loa con Chile, el grado 23, no es como se pretende,
el limite entre los dos - paises.
~ La discordancia entre las latitudes citadas, les quita
todo el valor que como pruebas pudieran temer; pues e-
llas debian ser conformes entre si, i conformes a la tésis
que se sostiene, de que el grado- 23 es el limite.

Ademas, nuestros adversarios han rechazado, como
pruebas, las opiniones de los escritores privados, cuando
ellas estaban en contradiccion con las leyes, i las ante-
riores lo estan con las disposiciones soberanas que demar-
caron las circunscripciones del Pertt i de Chile. -

Para borrar del mapa de la América las costas que
Charcas tenia en el Pacifico, se sostiene que la lei 5* es
posterior a la 9*, fundéndose en una referencia que aque-
lla hace de ¢sta, Habiéndose confirmado por la lei 14 tit.
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15, Iib. 2¢ de 18 Recopilacion, las dote audiericias exis-
tentes ya, se han hecho en Iis leyes que les son' relati~
vas, no golo referencias, sini6 qué sé han espresado log
Tinderos de andiencids fundadas en diferentes épocas. At
la lei 5* dice que la audiencia de Lima confinaba con- Is
de Quifo, establecida mucho despues; la ¥ espress que
Ja de Charcas confinaba con la de Santizgo, sunque es=
fa fuese de creacior postérior.

I &i fodo esto no es exacto, prusbese que ln Iei 1%,
" fit. 15, 1ib. 2 por €l solo hecho de haber comfirmade Ias
doce audiencias existentes ya, HNa podido trastornar ek
Srden sicesivo eén que estas fieror creadas. Prusbese que
una lei que funda un distrito judicial, es posterior & l4
que despues dividié este distrito. Pruébese queé el distri-
trito del reino de Chile asignado por la lét 12 & la aw~
diencia de Santiago, alcanzaba por el norte hasta et Loa,
o siguiera hasta el grado 23, i los derechos de Chile ge-
ran reconocidos.

Fiindase un argumento en la mencion que Ia ordensii-
za de correos de 1777 hace de las pn‘&mldes, no como de
mojones divisorios énfré Btienos Aites i Chile, sinG’ entre
el Perti i Chils. Al éspresarse asi Ia ordenanzs, e ha
hecho mas que mencionar un heclic histérico, dar a cone-
cer el objeto con que las pirimides se mandaren- erijir;
i hoi mismo el viajero al encomtrar estos monumentos di-
ria: ‘“‘éstos son los mojones que dividieron los: reinos del
Perti ide Chile,” prescindiendo de demarcaciones posteriores;
i de las nacionalidades que hubieran surjido despames.

Veamos ahora si los actos jurisdicciomales i poseso-
rios alegado§ por Chile, son mas concluyentes que las
pruebas i festimonios contradictorios que acabamos de
examinar.

Los actos jurisdiccianales ejercidos por Chile en el
Paposo anfes de 1801, son actos prohibidos i condenades
por las leyes de la metr6poli, que ordenan qué Tos térmi-
nos de los distritos s¢ mantengan invariables, i que los
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territorios asurpados sean devaelios a sus regpectivos dis-
tritos.

' Habiendo recanccido los estados sud-americanos, el
prineipio de gue los limites de las nuevas repiblicas son
los gume correspendian a las segciones coloniales de que
se formaron, esos limites deben ser trazados por las dis-
peosiciones , sobemna.s_, i mo por las transgresiones de €llas.

Alucinado el rei.con los informes seductores de Guerre-
ro, sprueba, por nata-de 3 de Junio de 1801, el proyecto
iniciado por las autoridades de Chile, para cristianizar a
los habitantes gue vagaban digpersos hdcia. los puertos de
8. Nicolas i muestra Sefiora del Paposo, i por otra Grden,
la .de 21 de Junio de 1803, se mapnda pagar por las Ca-
jas reales de Chile el sueldo del o'bw,po ausiliar Rafael
Andreu Guerrero.

Ordenes como 1a que acabamos de citar, de car'ﬁc‘te;'
Trangitorio i accidental, no constituyen, segun lo har sos-
tenido nuestros mismos adversarios, ningun i#tulo; pues
ellas no entrafian el designio de alterar limites fijades per
disposiciones de un caracter .estable i permanente.

" En todo caso, el Paposo habria pertenecido a la didcesis

de Santiago, i los escritores chilenos convienen en qaelas |
divisiones politicas no correspondieron siempre en el réji-

men colonial a las politicas.

Mas, supomendo que el Paposo hubiera pertenecxdo a
Chile por aquellas disposiciones, la érden de 10 de octu-
bre de 1803, desagrega el Paposo de Chile. gPuede Chi-
le alegar derecho algumno -despnes de esta disposicion. es-
presa, en conformidad gon el ufi possidetis?

En virtud del pridgipio de que los territorios de los
estados sud-americanos «deben ser continuos, se sostiene
que el desierto debe pertenecer a Chile.

Considerada la cuestion bajo este punto ofrece tres ca-
sos distintos: sf, segun la interpretacion que se hace de
la lei 5., el Per confinaba con Chile, el desierto perte-
nece al Perdi, i no a Chile espresamente escluido por la
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drden de 1.°de octubrede 1803. Sf, segun la lei 9,* Char-
cas tenia costas en el mar del sud, el desierto pertenece
a Charcas, i no a Chile, escluido de toda jurisdiccion so-
bre el Paposo, el cual, segun lo afirman nuestros adver- .
sarios, comprendia todo el desierto. Si Bolivar, como in-
fundadamente se asegura, asigné una parte del desierto
a Bolivia, el Paposo pertenece a esta, ino a Chile dela
cual la separ6 la voluntad del soberano.

No puede darse al ufi possidetis otra aphcaclon justa
i razonable.

Traese, finalmente, como un titulo incuestionable la
proclamacion que todos i cada uno de los habitantes del
Paposo hicieron en el afio 17, manifestando su voluntad
de' pertenecer a Chile. Tal documento no ha sido presen-
tado, i suponiendo que el hecho fuese verdadero, Chile
no podria disputar sind el distrito del Paposo, el cual,
segun el gabinete de Santiago, no comprende siné una pe-
quefia parte del desierto.

Tales son los titulos de Chile.

Toca a la opinion pfblica fallar la causa en vista de
las pruebas presentadas por una i otra parte,

a8
Pl




EPENDICE.

En los momentos de terminar la edicion de este es-
crito, se nos han trasmitido algunos datos relativos a las
esplotaciones de huano hechas de las costas del desierto
de Atacama, comprendidas entre el Paposo i el Loa, i
que vienen a confirmar la posesion pacifica, en que ha es-
tado Bolivia de dichas costas hasta las pretensiones ma-
nifestadas tdltimamente por el gobierno chileno. Vamos '
a hacer un estracto de esos datos que consignan con pre-
cision los lugares i la cantidad de huano esplotada de
cada uno de los depdsitos conocidos hasta 1849.

La sociedad de los SS. Myers Bland i C*, esplot6 des-
de 1842 hasta 1849, en virtud de diferentes contratas, las
siguientes huaneras.

De las huaneras conocidas con los nombres de Islas
de Cobrei Lagartos, situadas ‘‘a pocas millas al Norte del
Paposo,’” se estrajeron 20 cargamentos, de 200 toneladas
mas o ménos, destinados al consumo del Perd.

En seguida de los depdsitos anteriores existia uno lla-
mado Nampa, del cual al principio del privilejio de los
espresados SS., se esplotaron 1500 toneladas de huano de
inferior calidad. ’

De las islas de Sanfa Maria i Or¢jas de Mar, 1500
toneladas de huano de color oscuro, que no fué bien acep-
tado por el consumidor ingles, porque se le considerd de -
mala calidad.
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Las huaneras de dngamos produjeron & la sociedad
la cantidad de 6000 toneladas de huano blanco.

Antes de estas esplotaciones se habian hecho otras
por comerciantes peruanos, cuya cantidad no se podia a-
preciar, pero que i» emiension i profewdided de las esca-
baciones revelaban haker side considerables.

Las huaneras de Paguica, produjeron cerca de 40,000
toneladas.

De los datos -que acabames -de consignar resulta: que las
huaneras comprendidas entre el Paposo i Paguica, fueron
esplotadas ptiblicamente sin contradiccion alguna de par-
3o del ,gebierno chilemo, siendo asi gue las primeras de-
nominadas Jelas de Lobre i Lagartos, se hallaban a poeas
xillas del Papeso, lugar peblado por chilenos; circuns-
tancia gue hace imverosimil el me conocimiento de esas es-
Pplotariones, alegado por €l gobierno chileno.

Se ha manifestado ademas.en todo el curso de la dis-
ewsion, que los trabajaderes o peones empleados en la es-
plotacion evan chilenos, i .gme los buques cargadores eran
cpntratedos en el ‘migmo Walparaiso a presencia de las
autoridades. i

Henemos matives para -agegurar que -el Gobiermo de
Bolivia se halla -en posesion’ de comprobantes nuovps re-
lativos a las esplotaciones mencionadas,i gue hari waler
an la weclamacion pendiende.

I ya gque hemes abierto las pijinas .de nnesfre es-
erito, «creemos 1o serd de anas consignar .en este lugar,
por la intima w¥elacion -que tieme con los hechos prece-
dentes, el :hecho irrecusable citado por el Sr. Ministro de
R. E. Dr. D. Rafael Bustillo, en sa Memoria a da dilti-
iima Asambles reunida en Ormro.

El hecho a que aludimos es la condemacion de.la
feggate chilena “Lacaw.”” #He agui cemo daba cuemta de -
#1 .8 la Asambles €l Sr. Ministro.

“H1 .8r. Acosta, Consul que fué .de la Replblica en
Londres hacia los afios 42 a 45, ha dirijide tambien al
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“Globierno copias de cartas, cuyos orijinales existen en su
poder, i que acreditan la sentencia de los Tribunales Bri-
ténicos contra la fragata chilena Lacaw, que habiendo es-
plotado furtivamente huano en la costa boliviana, que hoi
se apropia Chile, fué a venderlo en Lindres, donde per-.
seguida por el cbnsul Acosta, Representante del Gobier-
no boliviano, fué condenada, como he dicho, por los Tri-
bunales Briténicos por la mal habida posesion de aquel
articulo, habiendo consentido en tal juicio i sentencia el
Sefior Don Francisco X. Rosales, Ministro Chileno a la
sazon en Londres. Tambien se han remitido esos docu-
mentos al Sr. Frias.”

No nos detendremos en comentar estos hechos que:
bastan por si solos para demostrar la posesion en que
Bolivia ha estado de las costas disputadas.
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Se ha negado que el distrito de la audiencia de Char-
cas, se hubiese estendido hasta el mar del Norte u océa-~
no Atléntico; i en esta negacion se funda la censura que
se hace de que la lei 9* es vaga, confusa, errénea en cuan-
to a los limites que sefiala & la audiencia de Charcas.
¢¢sCuando i como, pregunta el Sr. Amunétegui, el distrito
de la aundiencia de Charcas, esto es, Bolivia actual, es-
tuvo o pudo estar deslindado al levante por el mar del Nor-
te u océano Atlantico? ¢No es de presumir que haya ha-
bido igual inexactitud para poner por el poniente el Pa-
cifico, que por el orienteel Atlantico?”’

Vamos a hacer que la lei conteste a la primera de

estas preguntas—
Ler XIII.

“Don Felipe IV en Madrid a 2 de Noviembre de 1661.
Esta audiencia estd suprimida.’’

¢ Qudiencia ¢ Chancilleria Beal de la Ciudad de la, Tyri
nidad, Puerto de Buenos Aires.’’

“En la Ciudad de la Trinidad, Puerto de Buenos Ai-
res, resida otra nuestra Audiencia i Chancilleria Real, con
un Presidente Gobernador i Capitan Jeneral: tres oido-
res que tambien sean Alcaldes del 'Crimen: un Fiscal: un
Alguacil mayor: un Teniente de Gran Chaciller, i los de-
mas Ministros i Oficiales necesarios, i tenga por distrito
todas las Ciudades, Villas i Lugares, 1 tierra, que se com-
prende en las Provincias del Rio de la Plata, Paraguai ¢
Tucuman, no embargante, que hasta ahora hayan estado
debajo del distrito i jurisdiccion de la de los Charcas,
cuanto las desagregamos ¢ separamos de ello para este eg::
to: i la jurisdiccion se ha de estender, &.”

Habiendo sido suprimida esta audiencia, como lo ad-
vierte la nota marjinal, puesta en la misma lei, la au-
diencia de Charcas volvid a estender su jurisdiccion a las
provincias del Rio de la Plata, Paraguai i Tucuman; i
aun despues de la fundacion del vireinato de Buenos Ai-
res, continud su jurisdiccion sobre dichas provincias has-
ta la fundacion de la audiencia de Buenos Aires.

Vese, pues, que el distrito de la audiencia de Char-
cas alcanzaba hasta el mar del Norte u océano Atlanti-
co, hecho que ha sido negado tan rotundamente.
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